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1. OPĆE INFORMACIJE 

Na temelju članka 17. stavka 3. Zakona o zaštiti okoliša (Narodne novine, br. 80/13, 153/13, 78/15, 
12/18 i 118/18) i članka 16. stavaka 1., 3. i 4. te članaka 18., 19., 20. i 21. Uredbe o informiranju i 
sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zaštite okoliša (Narodne novine, br. 64/08), 
Ministarstvo gospodarstva i održivog razvoja (u daljnjem tekstu: Ministarstvo) u razdoblju od 22. 
kolovoza do 20. rujna 2023. godine provelo je javnu raspravu o nacrtu Plana upravljanja zaštićenim 
područjima i područjima ekološke mreže (6001-1) Dinara i Cetina. Javna rasprava najavljena je objavom 
Obavijesti o provođenju javne rasprave na internetskim stranicama Ministarstva gospodarstva i 
održivog razvoja 14. kolovoza 2023. godine.  

1.1. PODACI O PREDMETU JAVNE RASPRAVE 

Nacrt Plana upravljanja zaštićenim područjima i područjima ekološke mreže (6001-1): Dinara i Cetina 
izrađen je u okviru projekta Ministarstva gospodarstva i održivog razvoja naziva „Razvoj okvira za 
upravljanje ekološkom mrežom Natura 2000“ sufinanciranog iz Europskog kohezijskog fonda kroz 
Operativni program Konkurentnost i kohezija. Stručna podrška izradi Plana upravljanja osigurana je kroz 
ugovor „805/02-19/15JN: Usluga izrade planova upravljanja područjima ekološke mreže Natura 2000 i 
zaštićenim područjima – Grupa 5: izrada planova upravljanja iz skupine 5“. Sukladno ugovoru, stručnu 
podršku izradi ovog nacrta Plana upravljanja pruža zajednica gospodarskih subjekata koju čine Udruga 
BIOM, Udruga za prirodu, okoliš i održivi razvoj Sunce i SAFEGE d.o.o. S obzirom na to da javna ustanova 
za upravljanje Parkom prirode Dinara koja bi trebala upravljati područjima ekološke mreže i zaštićenim 
područjima obuhvaćenih planom još nije osnovana, Ministarstvo gospodarstva i održivog razvoja je 
nositelj izrade nacrta plana upravljanja. 

 Naručitelj usluge: Ministarstvo gospodarstva i održivog razvoja 
 Izvršitelj: Udruga BIOM, Udruga za prirodu, okoliš i održivi razvoj Sunce i SAFEGE d.o.o. 
 Jedinica za provedbu projekta: WYG savjetovanje d.o.o. 
 Nositelj izrade nacrta Plana upravljanja: Ministarstvo gospodarstva i održivog razvoja 

Sukladno Obavijesti o provođenju javne rasprave (Prilog 3.1.), koja je objavljena na službenim 
internetskim stranicama Ministarstva gospodarstva i održivog razvoja, javnost i zainteresirana javnost 
obaviještena je o vremenskom trajanju javne rasprave, načinu podnošenja mišljenja, primjedbi i 
prijedloga na nacrt Plana upravljanja, javnom uvidu u nacrt Plana upravljanja te terminu održavanja 
javnog izlaganja. Nacrt Plana upravljanja bio je dostupan za uvid putem službene internetske stranice 
Ministarstva gospodarstva i održivog razvoja te u fizičkom obliku u prostorijama Javne ustanove za 
upravljanje zaštićenim područjima i drugim zaštićenim dijelovima prirode Šibensko-kninske županije – 
Priroda i Javne ustanove za upravljanje zaštićenim dijelovima prirode na području Splitsko-dalmatinske 
županije MORE I KRŠ. Informacija o objavi Obavijesti o pokretanju javne rasprave bila je dostupna i na 
službenim internetskim stranicama Javne ustanove za upravljanje zaštićenim područjima i drugim 
zaštićenim dijelovima prirode Šibensko-kninske županije – Priroda (Prilog 3.2.).  
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1.2. PODACI O JAVNOM UVIDU I JAVNOM IZLAGANJU 

Tijekom javne rasprave, javnosti i zainteresiranoj javnosti je omogućen uvid u Prijedlog Plana 
upravljanja u razdoblju od 22. kolovoza do 20. rujna 2023. godine i to na službenim internetskim 
stranicama Ministarstva gospodarstva i održivog razvoja te u prostorijama Javne ustanove za 
upravljanje zaštićenim područjima i drugim zaštićenim dijelovima prirode Šibensko-kninske županije – 
Priroda i Javne ustanove za upravljanje zaštićenim dijelovima prirode na području Splitsko-dalmatinske 
županije MORE I KRŠ.  

Javno izlaganje o Nacrtu  Plana upravljanja održano je dana 14. rujna 2023. godine u Sinju u Hotelu 
„Alkar“, na adresi Vrlička ulica 50, 21230 Sinj, s početkom u 10:00 sati te dana 15. rujna 2023. godine u 
Kninu u Studentskom domu „Fra Lujo Marun“, na adresi Ulica kralja Krešimira 22, 22300 Knin, s 
početkom u 10:00 sati. O javnim izlaganjima su sastavljeni zapisnici (Prilozi 3.3. i 3.4.). Sastavni dio 
zapisnika su i evidencije prisutnih na javnom izlaganju.  

2. OČITOVANJA, PRIJEDLOZI, PRIMJEDBE NA PRIJEDLOG PLANA 
UPRAVLJANJA 

U roku označenom u Obavijesti o javnom uvidu na Prijedlog Plana upravljanja zaprimljeno je 67 
očitovanja, prijedloga ili primjedbi koje su dostavili sljedeći dionici:  

 Hrvatski planinarski savez 
 Hrvatske ceste d.o.o. 
 Općina Kijevo 
 Javna ustanova Zavod za prostorno uređenje SDŽ 
 Lovačka udruga „Svilaja“ Vrlika 
 HGSS Stanica Šibenik 
 HEP Proizvodnja d.o.o. 
 JU Priroda ŠKŽ 
 Planinarska udruga Dinaridi 
 Grad Sinj 
 Hrvatske vode, VGI Sinj 
 Šibensko-kninska županija 
 Ekološka udruga „Krka“ Knin 
 Grad Knin 
 Javna ustanova Zavod za prostorno uređenje ŠKŽ 
 Veterinarski institut 

Pregled očitovanja, prijedloga i primjedbi i odgovora na njih se nalazi u sljedećoj tablici. 
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R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

1. Alan 
Čaplar, 
glavni 
tajnik HPS-
a 

Pregledom nacrta Plana upravljanja zaštićenim područjem i 
područjima ekološke mreže (6001-1): Dinara i Cetina, zapažam 
da se na nekoliko mjesta spominje toponim Sinjal kao 
geografsko ime za najviši vrh Republike Hrvatske, visok 1831 m. 

Taj se vrh, međutim, službeno zove Dinara, što je vidljivo iz 
službenog Registra geografskih imena (https://rgi.dgu.hr/) o 
kojemu se skrbe Državna geodetska uprava i Povjerenstvo za 
standardizaciju geografskih imena. 

Sinjal je lokalizam kijevskog kraja, a iako se u posljednje vrijeme 
u javnoj komunikaciji taj lokalizam sve učestalije koristi i istiskuje 
ime Dinara koje je za taj vrh desetljećima u službenoj uporabi, u 
službenim dokumentima (uključujući ovaj Plan upravljanja) 
trebalo bi i dalje koristiti službeno ime Dinara, eventualno sa 
dodatkom Sinjal u zagradi: vrh Dinara (Sinjal). 

Predlažem da se ime najvišeg vrha Hrvatske ispravi u vrh Dinara 
na svim mjestima gdje se spominje ime Sinjal. 

PRIHVAĆA SE 

2. Andreja 
Markovin-
ović, 
Hrvatske 
ceste 
d.o.o. 

Informacije od strane Hrvatskih cesta d.o.o. o planiranim 
zahvatima na području PU Dinara i Cetina ili u njegovoj blizini:  

- Rekonstrukcija DC70 - dionica državne ceste DC 70, na 
dionici 001, Omiš - Zvečanje - Kostanje od stacionaže 
km 0+600,00 do stancionaže km 0+900,00 - uvršteno u 
Prostorni plan SDŽ 

- Cesta Gata - Zvečanje, na području Grada Omiša, 
duljine oko 8 km - uvršteno u Prostorni plan SDŽ te u 
prijedlogu izmjena i dopuna prostornog plana Grada 
Omiša* 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

3. Martin 
Ercegovac, 
Općina 
Kijevo 

Općina Kijevo ima na raspolaganju sljedeće nekretnine:  

1. PRIJEDLOG POSJETITELJSKOG CENTRA 
Zgrada kulturno povijesne zbirke u vlasništvu je Općine 
Kijevo na k.č.z. 2852 k.o. Kijevo. Riječ je o dvoetažnoj 
građevini još iz vremena Austro-Ugarske koja je 
građevinski kompletno opremljena te isto predlažemo 
da se uvrsti kao posjetiteljski centar koji će činiti 
centralno mjesto za prezentaciju bioraznolikosti te 
prirodnih i kulturnih vrijednosti zaštićenog područja 
Park aprirode Dinara, namijenjeno informiranju i 
edukaciji budućih posjetitelja spomenutog područja. 

2. UPRAVA JAVNE USTANOVE - UREDI 
Dom kulture također je u vlasništvu Općine Kijevo na 
k.č.z. 590/1 k.o. Kijevo, dvoetažna građevina ukupne 
površine 880 m2, kompletno opremljen (prizemlje 
površine 230 m2, dvorana i pozornica, dvorane za 
sastanke, uredi, sanitarni čvorovi, kuhinja te je isti na 
raspolaganju za mjesto Uprave javne ustanove.* 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: U samom 
Planu upravljanja se  nije 
išlo u definiranje točnih 
lokaliteta posjetiteljske 
infrastrukture, budući da još 
nije osnovana javna 
ustanova, ali su Planom 
upravljanja predviđene 
aktivnosti na 
interpretacijskom sadržaju. 
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R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

4. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

U poglavljima 1.3. Zakonodavni okvir upravljanja i 1.4. 
Institucionalni okvir upravljanja,  navode se Zakoni i posebni 
propisi kao i upravljačko tijelo koje upravlja zaštićenim 
područjima i područjima ekološke mreže. 

Obzirom da nije osnovana Javna ustanova (ravnatelj i upravno 
vijeće) nameće se zaključak koji proizlazi iz članka 134 Zakona o 
zaštiti prirode: 

- Plan upravljanje (za područje  PP Dinara) ne može se donijeti 
jer ne postoji upravljačko tijelo (upravno vijeće) Javne ustanove. 

- Javna ustanova (koja ne postoji) nije mogla sudjelovati na 
radionicama i javnim raspravama o Planu upravljanja – što u 
konačnici, nakon osnivanja JU, odnosno njeno upravno vijeće ne 
mora prihvatiti Prijedlog Plan upravljanja. 

- Nadalje, iako je ovaj Plan upravljanja u svom obuhvatu 
temeljen na  odredbama Zakona, buduća JU PP Dinara upravljat 
će prvenstveno Parkom prirode, a kontaktna zaštićena područja 
i područja ekološke mreže biti će ili neće biti (?)  pod 
upravljanjem regionalne Javne ustanove – što nameće sukob 
nadležnosti u dijelu upravljanja (?) – gdje JU PP Dinara (kad se 
osnuje) može donijeti „svoj“ Plan upravljanja, a ovaj ne 
prihvatiti. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Plan 
upravljanja će biti donesen 
na razini projekta te neće 
biti formalno usvojen dok 
god ne postoji javna 
ustanova nadležna za 
upravljanje Parkom prirode. 
Upravno vijeće JU PP Dinara 
će dobiti prijedlog Plana 
upravljanja na usvajanje te 
će ponovo provesti 
proceduru javne rasprave i 
formalnog usvajanja Plana. 
Plan upravljanja je izrađen u 
skladu sa Smjernicama za 
planiranje upravljanja 
zaštićenim područjima i/ili 
područjima ekološke mreže 
koje je izradilo Ministarstvo 
gospodarstva i održivog 
razvoja (verzija 2 iz 2020.). 
JU PP Dinara će, po 
osnivanju, nakon izmjena 
Uredbe o ekološkoj mreži i 
nadležnostima javnih 
ustanova za upravljanje 
područjima ekološke mreže 
upravljati kontaktnim 
područjima ekološke mreže. 

5. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Sadržaj plana upravljanja proizlazi iz odredbi članka 56. i članka 
138. Zakona o zaštiti prirode, u nacrtu plana upravljanja 
nedostaje cjelina (poglavlje) „ciljevi upravljanja“ već su ciljevi 
navedeni u tablicama priloga. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Ciljevi 
upravljanja su navedeni u 
tablicama, ne u prilozima. 
Zakon o zaštiti prirode 
propisuje sadržaj plana 
upravljanja, ali ne propisuje, 
odnosno ne zadaje obavezu 
zasebnih poglavlja.  

6. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 

Poglavlje 3.7.2. Postojeći oblici korištenja, podnaslov Prostorno 
planiranje potrebno je detaljnije dopuniti. 

- U poglavlju su navedena samo dva Prostorna plana i to 
prostorni planovi regionalne (županijske) razine: 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Ne postoji 
obaveza navođenja svih 
prostornih planova koji su 
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R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

uređenje 
SDŽ 

Prostorni plan Šibensko-kninske županije i Prostorni 
plan Splitsko dalmatinske županije. 

- Nedostaju, nisu navedeni Prostorni planovi uređenja 
općina i gradova na čijem se području nalaze zaštićena 
područja i područja ekološke mreže (6001-1): Dinara i 
Cetina (4 grada i 5 općina). 

- Obzirom da je Plan upravljanja opći akt kojeg donosi 
upravljačko tijelo Javne ustanove, a u hijerarhiji 
propisa; Prostorni planovi regionalne i lokalne 
samouprave su Odluke više razine i opći akt Javne 
ustanove mora valorizirati postojeće stanje. Tek 
donošenjem Prostornog plana PP Dinara, kao plana 
više razine Prostorni planovi niže razine (PPUO/G) neće 
se primjenjivati unutar obuhvata prostornog plana PP 
Dinara. 

- Plan upravljanja je ispustio u analizi postojećeg stanja 
navesti planirane sadržaje iz PPŽ-a i PPUO/G-ova koji su 
ujedno sa stajališta zaštite prirode konflikti u prostoru, 
npr.: područje vjetroelektrane Bili Brig-Vaganj, RHE 
Vrdovo i Blaca (Korita) s akumulacijama, planirane 
dalekovode 400 i 220 kV s trafostanicama, 
eksploatacijska polja mineralnih sirovina te građevinska 
područja naselja s građevinama izvan građevinskog 
područja koji su prema posebnom zakonu 
„legalizirane“, kao i trase postojećih i planiranih 
državnih i županijskih cesta (Otok-Bili brig-BiH, Obrovac 
Sinjski-Voštane- Kamensko-BiH) 

važeći u trenutku izrade 
plana upravljanja. Županijski 
prostorni planovi se navode 
jer ih se smatra 
relevantnom razinom za 
desetogodišnji plan 
upravljanja Javne ustanove 
Park prirode Dinara. Svi 
relevantni zahvati u 
prostoru (izvedeni i 
planirani) su zabilježeni u 
evaluaciji stanja. 

7. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

U poglavlju 4.9. Upravljačka zonacija područje Plana upravljanja 
6001-1 Dinara i Cetina tekstualno i grafički podijeljeno je u zone: 
I. Zona stroge zaštite, II. Zona usmjerene zaštite i III. Zonu 
korištenja (s odgovarajućim podzonama; IIA – IIF i IIIA – IIID). 
Sukladno Zakonu, Plan upravljanja sadržajno treba sadržavati 
„upravljačke zone zaštićenog područja“, a ne koristiti izraz 
„upravljačka zonacija“ s grafičkim prikazima „zona zaštite“. 

- Zone zaštite unutar PP su sastavni dio budućeg 
Prostornog plana PP Dinara jer se organizacija 
prostora, način korištenja, uređenja i zaštite prostora u 
parku prirode uređuje prostornim planom, na temelju 
stručne podloge koju izrađuje Ministarstvo (čl. 137. 
ZZP-a), te nije vidljivo da je ista izrađena od 
Ministarstva (Zavoda). 

- Stručna podloga (Zone zaštite/ Upravljačka zonacija), 
ovako prezentirana kroz nacrt Plana upravljanja trebat 
će se modificirati temeljem stručno-analitičkih poslova 
koji prethode izradi PP Parka prirode, gdje je već sada 
nedvojbeno utvrđeno da u II. Zoni usmjerene zaštite 
postoje planirani sadržaji (Vjetroelektrane, 
Hidroelektrane s akumulacijama, eksploatacijska polja 
mineralnih sirovina kao i izgrađene strukture izvan 
naselja). U kontaktnim zonama stroge zaštite 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Upravljačke 
zone zaštićenog područja, 
koje su obavezni sastavni 
dio plana upravljanja 
sukladno čl. 138. Zakona o 
zaštiti prirode, u planu 
upravljanja se opisuju u 
poglavlju “Upravljačka 
zonacija”, sukladno 
Smjernicama za planiranje 
upravljanja zaštićenim 
područjima i/ili područjima 
ekološke mreže. Stručna 
podloga zaštite prirode za 
prostorni plan područja 
posebnih obilježja za Park 
prirode Dinara nije obavezni 
dio plana upravljanja već će 
istu izraditi Ministarstvo 
gospodarstva i održivog 
razvoja za potrebe izrade 
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R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

(prikazane simbolom) postoji više „legaliziranih“ 
građevina prema posebnom zakonu. Nadalje, III. zonu 
korištenja potrebno je detaljnije analizirati i preuzeti 
građevinska područja iz svih važećih Prostornih 
planova uređenja općina i gradova, kao i mogućnost da 
se će se sigurno PP Dinara podzona posjetiteljske 
infrastrukture proširiti. 

Prostornog plana Parka 
prirode Dinara. 

8. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Sukladno članku 8. Zakona o proglašenju Parka prirode Dinara 
proizlazi da će Javna ustanova PP Dinara preuzeti na sebe 
poslove utvrđivanja i izdavanja uvjeta zaštite prirode što znači 
da je za navedeno potrebno oformiti odgovarajuće upravno-
stručno tijelo. 

Također nije jasno tko će se baviti održavanjem infrastrukture 
na području PP Dinara, a koja je u funkciji posjećivanja i 
posjetiteljske infrastrukture. To se prvenstveno odnosi na 
gradnju i/ili održavanje pristupnih puteva i cesta, 
elektroenergetske infrastrukture, te odvodnje i vodoopskrbe. 

Ovdje je potrebno napomenuti da se PP Dinara proteže na 30 
katastarskih općina, odnosno 4 grada i 5 općina, geografski na 
duljini oko 80km pa bi za gore navedeno trebalo u planu 
upravljanja predvidjeti i značajno veća financijska sredstva. 
Dobro poznavanje lokalnih prilika svakako bi trebala biti 
karakteristika budućih upravljačkih struktura koje u ovom 
slučaju nisu sudjelovale u izradi plana upravljanja. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Utvrđivanje 
uvjeta zaštite prirode i 
izdavanja potvrda u 
postupku ishođenja akata o 
gradnji obveza je javnih 
ustanova koje upravljaju 
nacionalnim parkovima i 
parkovima prirode sukladno 
čl. 143. Zakona o zaštiti 
prirode. Nije propisano da 
se u tu svrhu mora oformiti  
zasebno upravno-stručno 
tijelo. Posjetiteljsku 
infrastrukturu koju izgradi 
JU PP Dinara će ista i 
održavati. Poslovi 
vodoopskrbe i odvodnje, 
elektroenergetske 
infrastrukture i pristupni 
putevi i ceste nisu u 
nadležnosti javnih ustanova 
koje upravljaju zaštićenim 
područjima.  

Financijska sredstva su 
procijenjena u skladu s 
dosadašnjim iskustvima 
osnivanja javnih ustanova i 
vremena potrebnog da 
javna ustanova preuzme sve 
potrebne zadaće.  

9. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Iz članka 4. Zakona o proglašenju PP Dinara, vidljivo je da se i 
granice PP Dinara koji presijecaju građevinska područja naselja 
mogu mijenjati sukladno spoznajama iz postupka izrade 
prostornog plana PP Dinara što dodatno utječe na relativnost 
predviđenih mjera i troškova. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 
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10. Petar 
Matković, 
Javna 
ustanova 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Također treba napomenuti da državna granica Hrvatske na 
ovom području nije konačno definirana, te je potrebno voditi 
računa o tome da dokumenti koji se šalju na uvid tijelima EU ne 
prejudiciraju budući izgled državne granice jer se takvi 
dokumenti mogu u budućnosti zloupotrebljavati. Zbog toga je 
važno voditi brigu i o terminologiji naziva koristeći prikladnije 
nazive; npr. granica PP Dinara, umjesto granica RH i slično. 

PRIHVAĆA SE 

11. Lovačka 
udruga 
Svilaja, 
Vrlika 

U planu se navodi kako će područje „Crvenih greda“ biti 
obuhvaćeno zonom Stroge zaštite koja podrazumijeva i zabranu 
lovnogospodarskih aktivnosti. 

Ovim putem ulažemo prigovor na ovakav prijedlog te tražimo da 
se lovnogospodarske aktivnosti uklone s popisa radnji koje su 
zabranjene u ovom području ili da područje „Crvenih greda“ ne 
bude obuhvaćeno zonom Stroge zaštite. Proglašavanjem ovog 
područja zonom stroge zaštite biti će značajno otežano 
gospodarenje lovištem koje će se praktički presjeći na pola, što 
znači da od granice L.D. Dinara-Knin do granice L.D. Sinj po 
čitavoj dužini lovišta Dinara - Crvene grede se zabranjuju 
lovnogospodarske aktivnosti što samo lovište čini beskorisnim, a 
aktivnosti 150 lovaca se svode na područje od jedne trećine 
lovišta. 

Također ističemo da ovo područje nije gnjezdilište sivog sokola i 
surog orla niti zimovalište balkanske divokoze. 
Lovnogospodarske aktivnosti nisu nikakav ugrožavajući čimbenik 
za zaštićene životinje i staništa te je njihova zabrana potpuno 
besmislena i kontraproduktivna. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Cilj očuvanja 
stroge zaštite su strme 
litice. Postojeći putevi i 
staze na području Crvenih 
greda ostat će u svojoj 
funkciji i po upravljačkoj 
zonaciji u zoni III pa tako ni 
lovcima neće biti 
ograničeno kretanje i 
korištenje puteva te 
prohodnost lovišta. Litice 
Crvenih greda su uz južne 
padine Sinjala jedini veći i 
značajniji kompleks ovog 
staništa na predmetnom 
području i time potencijal 
za povratak ciljnih vrsta 
kojima lov na liticama i uz 
njih predstavlja 
uznemiravanje. 

12. HGSS 
stanica 
Šibenik 

Kao što smo već naveli na fokus sastanku održanog u 5. mj., 
ostajemo pri svom stajalištu da: 

- Ferata predstavlja visoko rizičan sigurnosni faktor za 
sve posjetitelje koji se njome kreću. 

- HGSS stanica Šibenik mora spašavati na ferati, te bi 
trebala izvoditi uvježbavanja na tom terenu, radi 
sigurnosti samih spašavatelja koji izlaze po dojavi na 
feratu spašavati. 

- Podržavamo uklanjanje ferate zbog preporuke znanosti 
o strogo zaštićenom području. 

- Uklanjanjem ferate nemamo visoki rizik za posjetitelje, 
kao niti potrebu uvježbavanja spašavanja na ferati. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

13. Luka 
Bitunjac, 
HEP 

Hidroenergetika u proizvodnom portfelju električne energije 
Republike Hrvatske zauzima najznačajniji dio te isto tako u 
bitnome pridonosi udjelu obnovljivih izvora energije u konačnoj 
bruto potrošnji energije u Republici Hrvatskoj. Izostankom ili 
značajnijim smanjenjem tog segmenta proizvodnje Republika 

PRIMLJENO NA ZNANJE 
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Proizvod-
nja d.o.o. 

Hrvatska bi dovela u pitanje ciljeve i obveze koje je preuzela 
usvajanjem “Integriranog nacionalnog energetskog i klimatskog 
plana za Republiku Hrvatsku za razdoblje od 2021. Do 2030. 
godine.” 

14. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Smatramo da sve uloge i aktivnosti u Planu upravljanja trebaju 
biti jasno definirane, a posebno uloge koje imaju relevantni 
dionici među koje spada i HEP. Pritom treba razlikovati 
aktivnosti koje se odnose na hidroelektrane obuhvaćene ovim 
Nacrtom Plana upravljanja, HE Peruća, HE Orlovac i MHE Krčić 
(HEP-Proizvodnja d.o.o., PP HE Jug) i aktivnosti koje se odnose 
na distribucijsku mrežu (HEP ODS i HOPS). 

PRIHVAĆA SE 

15. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Dijelovi hidroenergetskog sustava (posebno akumulacijska 
jezera) su višenamjenski objekti te podržavamo sve dodatne 
aktivnosti i sve aspekte zaštite koji nisu u suprotnosti s njihovim 
osnovnim funkcijama proizvodnje električne energije.  

Sve planirane aktivnosti održavanja građevinskih objekata u 
sastav u hidroelektrana provide se u skladu s propisanim 
procedurama koje proizlaze iz Zakona o zaštiti prirode. Zbog 
višestruke zaštite područja na kojima se nalaze hidroenergetski 
objekti obuhvaćeni Nacrtom Plana upravljanja, procedure 
ishođenja uvjeta zaštite prirode, dopuštenja za radove mogu 
potrajati po nekoliko mjeseci što značajno otežava izvođenje i 
planiranje radova.  

PRIMLJENO NA ZNANJE 

16. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Nadalje, za održavanje građevina prema Zakonu o gradnji 
odgovoran je vlasnik građevine koji je dužan osigurati 
održavanje građevine tako da se tijekom njezina trajanja 
očuvaju temeljni zahtjevi za građevinu te unaprijediti 
ispunjavanje temeljnih zahtjeva za građevinu. U slučaju 
oštećenja građevine zbog kojeg postoji opasnost po život i 
zdravlje ljudi, okoliš i prirodu, druge građevine i stvari ili 
stabilnost tla na okolnom zemljištu, vlasnik građevine je dužan 
poduzeti hitne mjere za otklanjanje opasnosti. Vlasnik HE Pruća, 
HE Orlovac i MHE Krčić uključujući i sve njihove pripadajuće 
građevine je Hrvatska elektroprivreda d.d. Ugovorom o 
međusobnim odnosima između Hrvatske elektroprivrede d.d. i 
HEP Proizvodnje d.o.o. uređeno je pružanje usluga vođenja 
pogona i održavanja hidroelektrana, zamjene i rekonstrukcije 
postrojenja elektrana u vlasništvu vladajućeg društva.  

HE Peruća s akumulacijskim jezerom, i HE Orlovac su 
višenamjenski sustavi, koji, osim za proizvodnju električne 
energije, služe i za zaštitu od štetnog djelovanja voda, ali i za 
vodoopskrbu, rekreaciju i za druge namjene.  

Građevinski objekti hidroelektrane Peruća izgrađeni na rijeci 
Cetini su vodne građevine koje su prema Zakonu o vodama od 
interesa za Republiku Hrvatsku i sastavni su dio sustava obrane 
od poplava (sukladno Državnom planu obrane od poplava), a 

PRIMLJENO NA ZNANJE 



 

 

 
 
 

 
Projekt „Razvoj okvira za upravljanje ekološkom mrežom Natura 2000“  

sufinanciran je iz Europskog kohezijskog  fonda kroz Operativni program Konkurentnost i kohezija. 

 

11

R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

njima se upravlja prema odredbama Vodopravne dozvole, 
Ugovora o koncesiji i Pogonskog pravilnika o korištenju.* 

17. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

HEP je kao vlasnik hidroelektrana, dužan u sklopu redovitog 
održavanja provoditi tehnička promatranja. Ta tehnička 
promatranja, koja se provode prema posebno izrađenoj 
tehničkoj dokumentaciji, obavljaju eksperti. U slučaju uočavanja 
bilo kakvih oštećenja, provide se detaljne istražne radnje i 
sanacije bez mogućnosti njihovih odgoda. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

18. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

HEP - Proizvodnja d.o.o. je izradila i s Hrvatskom vodama 
usuglasila tehničku podlogu za trajno proglašavanje znatno 
promijenjenih vodnih tijela rijeka zbog utjecaja postojećih 
hidroelektrana HEP-a na hidromorfološko stanje voda, a ista je 
sastavni dio PUVP 2023-2027. Tehničkom podlogom se dokazalo 
da bi promjene hidromofoloških značajki vodne cjeline potrebne 
za postizanje dobrog ekološkog stanja imale značajne negativne 
posljedice na djelatnost zbog koje se voda akumulira 
(proizvodnja električne energije) te da se korisni ciljevi kojima 
služe umjetne ili znatno promijenjene karakteristike vodnih 
tijela iz tehničkih razloga i zbog visokih troškova ne mogu postići 
drugim opcijama koje bi bile ekološki prihvatljivije, te su 
sukladno tome uspostavljeni manje strogi zahtjevi i prelazak s 
dobrog ekološkog stanja (GPS) na dobar ekološki potencijal 
(GEP). U Planu upravljanja vodnim područjima do 2027. g. 
vodna tijela na kojima se nalaze hidroenergetski objekti 
obuhvaćeni PU klasificirana su kao znatno promijenjena vodna 
tijela. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

19. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Pozitivne strane akumulacija su: rezervoar pitke vode, rezervoar 
vode za potrebe gašenja požara, obrana od poplava nizvodnih 
područja, korištenje akumulacija za sport i rekreaciju, 
zimovalište ptica i dr. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

20. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Također, ističemo činjenicu da je HEP odgovorni dionik koji 
ispunjava svoje zakonske obaveze među kojima je i obaveza 
redovite provedbe programa ispitivanja fizikalno-kemijskih 
parametara i stupnja trofije voda hidroelergetskog sustava 
kojim upravlja i na koji utječe, a izvješća o monitoringu 
dostavljaju se svim zainteresiranim stranama u cilju poboljšanja 
uvjeta te praćenja promjena. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

21. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

HE Peruća, GHE Orlovac i MHE Krčić upravljaju utjecajima na 
bioraznolikost, vode, zrak i gospodarenje otpadom kroz 
implementirani i certificiran sustav upravljanja okolišem, u 
sklopu integriranog sustava upravljanja kvalitetom, okolišem, 
energijom te zaštitom zdravlja i sigurnosti pri radu sukladno 
normama ISO 9001_2015, 14001:2015, 50001:2018 i 
45001:2018. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 
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22. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

HE Peruća i HE Orlovac su energetske građevine od posebnog 
državnog značaja, a koncesije za korištenje vodne snage za 
proizvodnju električne energije u njima Odlukom, odobrava 
Sabor RH, stoga se pri izradi PU treba voditi računa o interesima 
RH. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

23. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Generalna primjedba na PU je da on treba, prije svega, biti 
usklađen sa zakonskim obvezama, mogućnostima i potrebama 
svih njegovih korisnika, pa tako i HEP-a.  

(Ostatak primjedbe se ponavlja te je istovjetan primjedbi br. 
14.) 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Plan 
upravljanja je dokument 
koji se donosi temeljem 
Zakona o zaštiti prirode i 
služi desetogodišnjem 
planiranju aktivnosti javne 
ustanove koja upravlja 
pojedinim zaštićenim 
područjem. Plan je izrađen 
na praticipatoran način i 
uzeo je u obzir mogućnosti i 
potrebe dionika, ako su one 
u skladu s načelima zaštite 
prirode. 

24. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

PU treba uskladiti s postojećim Prostornim planovima, 
Planovima upravljanja vodnim područjima i ostalom zakonskom 
regulativom iz tog područja, kako odrednice PU-a ne bi bile u 
koliziji s postojećom legislativom. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Navedeno je 
provedeno kroz prihvaćanje 
pojedinačnih komentara. 

25. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 14. “Dionici su u vodotoku Cetine prepoznali i barijere za 
koje smatraju da ih je potrebno ukloniti, a i nemali broj stranih 
vrsta je prepoznat kao prijetnja vodenom ekosustavu.” 

U ovom dijelu teksta i na više mjesta u ovom PU spominju se 
barijere na vodotocima i da ih treba ukloniti. Definirati pojam 
barijera/pregrada, jer ista može biti stablo koje je palo preko 
vodotoka ali i dio hidrotehničkog sustava za proizvodnju el. 
energije. 

Iz Strategije upravljanja vodama: “Institucije zadužene za 
upravljanje vodama imaju ovlasti, obavezu i mogućnosti 
osmisliti kvalitetna i usklađena rješenja, održiva za sve dijelove 
vodnoga sustava i sve djelatnosti vodnoga i o vodi ovisnoga 
gospodarstva. U tome se polazi od koncepcije održivog razvoja, 
za koji se Republika Hrvatska opredijelila.  

PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Postojeće 
barijere koje onemogućuju 
povezanost riječnog toka se 
smatra barijerom pa tako i 
brane. Napominjemo da se 
pod pojmom “barijera” 
mislilo na umjetne 
pregrade, a ne na oborena 
stabla te je to pojašnjeno u 
planu. Nije intencija 
uklanjati postojeće brane 
hidroelektrana, nego ih 
prilagođavati kako bi se 
omogućila longitudinalna 
povezanost vodotoka nužna 
za migratorne vrste, što je 
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bila odredba i starog Plana 
upravljanja vodnim 
područjem, ali i 
novousvojenog Plana 
upravljanja vodnim 
područjem. Tekst je u 
skladu s navedenim 
revidiran. 

26. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 18. “U periodu do 2040. godine očekuje je smanjenje 
količine vode u vodotocima i na izvorištima, u podzemlju i 
snižavanje razine podzemnih voda. Očekuje se i porast 
temperature vode ali i povećana učestalost i intenzitet poplava i 
bujica. I drugi ekosustavi (kamenjarski, šumski)  pod utjecajem 
su klimatskim promjena a tu su najosjetljivije  vrste prilagođene 
na život u uskom rasponu ekoloških uvjeta, tzv. specijalisti i 
endemi. Klimatske promjene već i sada dodatno potiču širenje 
invazivnih vrsta a u budućnosti se očekuje i sve veći pritisak tih 
vrsta na autohtona staništa i vrste (Strategija prilagodbe 
klimatskim promjenama u Republici Hrvatskoj za razdoblje do 
2040. godine s pogledom na 2070. godinu, NN 46/2020).” 

I dio tablice na str. 59. koji se odnosi na sljedeće 
prijetnje/pritiske: promjene hidrografskih funkcija općenito, 
crpljenje vode, hidroelektrana, smanjenje ili gubitak specifičnih 
elemenata staništa, promjena sastava vrsta (sukcesija) i 
klimatske promjene.  

Iz ovog dijela teksta i tablice vidljivo je da postoji više 
prijetnji/pritisaka sa visokim intenzitetom na stanje vodnih tijela 
osim proizvodnje hidroenergije. Obzirom na sve veće ekstreme 
u sušnim i kišnim dijelovima godine bit će teško napraviti 
distinkciju između utjecaja korisnika na vodnim tijelima na vrste 
i staništa i klimatskih promjena koje utječu na vrste i staništa u 
vodnim tijelima. Operateri hidroelektrana ispuštanjem 
propisanog biološkog minimuma u sušnim periodima godine 
doprinose povoljnom stanju vrsta i staništa u vodnim tijelima na 
kojima se nalaze. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Pojedinačne 
prijetnje/pritisci se mogu 
rješavati i/ili ublažavati na 
način da nadležni sektori, u 
ovom slučaju korisnici na 
vodnim tijelima, uzmu u 
obzir potrebe zaštite 
prirode. Priroda i dijelovi 
prirode od interesa su za 
Republiku Hrvatsku i uživaju 
njezinu osobitu zaštitu. 

27. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 51. Ribolov 

“Prema Naredbi o granicama ribolovnih područja i ribolovnih 
zona za športski i gospodarski ribolov (NN 82/05), ribolovne 
vode na području obuhvaćenim planom upravljanja pripadaju 
ribolovnom području Jadran. Na tom djeluju sljedeća Športska 
ribolovna društva: ŠRD Krka iz Knina, ŠRD Šaran iz Vrlike i ŠRD  
Cetina iz Sinja. Pojedino ribolovno društvo donosi Plan 
upravljanja te program praćenja stanja ribljeg fonda u 
slatkovodnom ribarstvu. 

Dio ribolovnog područja Jadran koje se nalazi unutar obuhvata 
granica Parka prirode Dinara obilježava vrlo specifična 
ihtiofauna, koja sadrži veći broj endemskih vrsta riba (Poglavlje 

PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Svi troškovi 
koji se navode u Planu 
upravljanja su troškovi 
Javne ustanove Park prirode 
Dinara. Naime, Plan 
upravljanja definira 
aktivnosti koje će provoditi 
JU Park prirode Dinara. HEP 
Proizvodnja je dodana kao 
suradnik u provedbi 
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3.3.2.). S namjerom za što bolje i efikasnije iskorištenje 
prehrambene osnove kao i poboljšanje strukture ihtiofonda s 
vrstama zanimljivim za športski ribolov nerijetko se unose strane 
vrste koje mogu biti izrazito štetne po zavičajnu populaciju, s 
obzirom da mogu preuzeti dominaciju unutar zajednice riba 
istiskujući polako zavičajne vrste (Ćaleta i Zanella, 2018). 
Nažalost većina trenutno bilježenih vrsta na ovom području čine 
alohotone vrste (na području upravljanja ŠRD ”Cetina” 13 od 
ukupno 19 vrsta).” 

I str. 66. “Osim toga, ihtiofaunu na području obuhvaćenom 
Planom upravljanja ugrožavaju i uvođenje stranih vrsta (što 
uključuje i poribljavanje vrstama zavičajnim u dunavskom slivu 
Hrvatske), uklanjanje riparijske vegetacije, hidroenergetski 
objekti (akumulacije i brane), onečišćenje otpadnim vodama, 
prekomjerna eksploatacija izvora, poribljavanje potočnom 
pastrvom iz različitih izvora (koje narušava genotip zavičajnih 
populacija). Samo na području upravljanja ribolovnog društva 
“Cetina”, od 21 zabilježene vrste riba, njih čak 13 su strane vrste 
(Ćaleta i Zanella, 2021).” 

Na vodnim tijelima kojima upravlja HEP Proizvodnja d.o.o. od 
strane ŠRD-a unesene su razne alohtone vrste riba koje su 
interesantne za ribolovce, ali štetne za autohtone vrste. U Planu 
upravljanja nije jasno definirano tko će snositi troškove 
uklanjanja alohtonih vrsta riba, koje su to mjere i dionici koji će 
ih provoditi. Potrebno je istaknuti da HEP Proizvodnja d.o.o. ne 
utječe na unošenje i razmnožavanje alohtonih vrsta riba u 
vodna tijela na kojima se nalaze hidroelektrane, a u budućnosti 
može pomoći njihovom uklanjanju prilikom održavanja 
akumulacija pomoću koordiniranih akcija s lokalnim ribolovnim 
društvima. Kad se u PU u kontekstu uklanjanja barijera na 
vodnim tijelima spominje nemogućnost kretanja riba nizvodno 
nipošto ne bi bilo dobro puštati alohtone vrste iz akumulacije 
Peruća nizvodno u Cetinu koja je stanište dinarskim endemima.  

Uskladiti brojnost stranih vrsta u navedenim dijelovima PU. 

aktivnosti AB13 Po potrebi 
provoditi aktivnosti 
uklanjanja vegetacije, 
organske tvari i kontrole i 
iskorjenjivanja invazivnih 
vrsta faune na području 
vlažnih staništa. Brojnost 
stranih vrsta u navedenim 
dijelovima PU je usklađena.  

28. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 54. “Vodozahvati koji se koriste za javnu opskrbu vodom 
nalaze se na lokaciji Vukovića vrelo (spomenik prirode) kojim se 
opskrbljuju okolna naselja općine Kijevo, Civljane, većina Vrlike i 
dio naselja grada Knina te na izvoru rijeke Rude i izvoru Kosinac 
(lokalitet staništa 8310) koji opskrbljuju općinu Otok, grad Trilj i 
Sinj.” 

Nedostaje izvorište Šilovka na lijevoj obali rijeke Cetine, 
neposredno nizvodno od brane Peruća kojima se opskrbljuje dio 
vodoopskrbnog sustava najvećeg dijela Općine Hrvace, i to su 
naselja Gornji Bilelić, Donji Bitelić, Vučipolje, Rumin, Zasiok i 
Dabar na lijevom zaobalju rijeke Cetine, te naselja Satrić, 
Potravlje, Maljkovo i dio naselja Hrvace na desnom zaobalju 
rijeke Cetine. 

PRIHVAĆA SE 
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29. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 54. “Trenutno nefunkcionalno, ali s planovima revitalizacije 
postoji i uzgajalište pastrva na rijeci Rudi.” 

Ribogojilište na rijeci Rudi je u funkciji ali ne u punom 
kapacitetu, i bilo bi dobro navesti vrstu pastrve koja se uzgaja. 

PRIHVAĆA SE 

30. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 58. i 59. “3.7.3. Pritisci i prijetnje, Tablica 16 Pritisci i 
prijetnje identificirani na područjima obuhvaćenim PU 6001-1 te 
vrijednosti EM na koje utječu.  

Prijetnje promjene hidroloških uvjeta uzrokovane ljudskim 
djelovanjem, promjene hidrografskih funkcija općenito, 
crpljenje vode, hidroelektrane, klimatske promjene.” 

U tablici su pritisci/prijetnje proizvodnja energije, poljoprivreda, 
uzgoj ribe, potreba naselja svedene pod zajednički nazivnik 
prijetnje, što nije usporedivo. Utjecaji koje ostavljaju na prirodu 
nisu usporedivi. Voda koja se zahvaća za rad hidroelektrana, 
nakon procesa proizvodnje vraća se u prirodnih recipijent bez 
onečišćenja, što nije slučaj korištenja vode za stanovništvo, 
uzgoja ribe ili poljoprivredu. Predlažemo jasnije odvojiti pritisci 
po sektorima. 

(Ostatak primjedbe se ponavlja te je istovjetan primjedbi br. 
26.) 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Tablica 16 
služi utvrđivanju tipova 
pritisaka i njihovih izvora. 
Radi se o referentnom 
popisu prijetnji, pritisaka i 
aktivnosti u skladu s 
popisom kodova koji se 
koriste za izvještavanje u 
skladu s Člankom 17. 
Direktive o staništima. Popis 
održava Europska okolišna 
agencija.  

31. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Str. 62. Dosadašnja istraživanja 

“Iako je još 1912. godine kod Zadvarja izgrađena prva HE 
Kraljevac, a akumulacija Peruća 1958. godine, prva sustavna 
limnološka, a u sklopu njih i ihtiološka istraživanja rijeke Cetine 
započela su šezdesetih godina prošlog stoljeća (Marko i sur., 
1968). Tijekom godina ta i ostala istraživanja na Cetini rađena su 
parcijalno, na pojedinim odsječcima rijeke: hidroakumulacija 
Peruća, od HE Peruća do prve veće pritoke, nizvodno od HE 
Peruća, izvor Cetine, Balički most te tok Cetine između ta dva 
lokaliteta, gornji dio sliva Cetine). Na rijeci Krki i u njenom 
izvorišnom dijelu su također vršena istraživanja ihtiofaune u više 
navrata, no ona nisu obuhvatila rijeku Krčić čija ihtiofauna ostaje 
slabo poznata.” 

U Nacrtu Plana upravljanja nisu korišteni podaci Klasifikacijskog 
sustava ekološkog potencijala za umjetna i znatno promijenjena 
tijela površinskih voda – II Dio: Stajaćice Dinarske ekoregije 
(2018.) i Klasifikacijskog sustava ekološkog potencijala umjetna i 
znatno promijenjena tijela površinskih voda – IV. Dio: Tekućice 
Dinaridske ekoregije (2021.), točnije provedena istraživanja za 
ocjenu ekološkog potencijala s obzirom na biološke i fizikalno-
kemijske elemente kakvoće. Biološki elementi kakvoće za koje 
se razvio i izradi klasifikacijskih sustav u spomenutom projektu, 
definirali su u Okvirnoj direktivi o vodama, odnosno Uredbi o 
standardu kakvoće voda, a to su fitobentos, makrofita, 
makrozoobentos i ribe. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Pri izradi plana upravljanja 
korištena je sva relevantna 
literatura, a studije koje se 
navode ne mijenjaju 
zaključke ovog dijela plana 
da je ihtiofauna nedovoljno 
istražena. 
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32. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na dio tablice na str. 102. koji se odnosi na 
aktivnost AB1 Izraditi studiju kojom će se utvrditi dodatni 
zahtjevi vezani uz dobro stanje vodnih tijela, a koji proizlaze iz 
ekoloških zahtjeva ciljnih vrsta područja ekološke mreže te 
strogo zaštićenih vrsta i ugroženih i rijetkih stanišnih tipova, 
vezanih uz vodene ekosustave područja EM i aktivnost AB2 U 
suradnji s HV i HEP-om utvrditi ekološki prihvatljiv protok te 
smanjiti česte i velike oscilacije radine vode (eng. 
hydropeaking).  

HEP Proizvodnja je izradila tehničku podlogu za trajno 
proglašavanje znatno promijenjenih vodnih tijela rijeka zbog 
utjecaja postojećih hidroelektrana HEP-a na hidromorfološko 
stanje voda, a ista je sastavni dio PUVP 2023-2027. Tehničkom 
podlogom se dokazalo da bi promjene hidromofoloških značajki 
vodne cjeline potrebne za postizanje dobrog ekološkog stanja 
imale značajne negativne posljedice na djelatnost zbog koje se 
voda akumulira (proizvodnja električne energije) te da se korisni 
ciljevi kojima služe umjetne ili znatno promijenjene 
karakteristike vodnih tijela iz tehničkih razloga i zbog visokih 
troškova ne mogu postići drugim opcijama koje bi bile ekološki 
prihvatljivije, te su sukladno tome uspostavljeni manje strogi 
zahtjevi i prelazak s dobrog ekološkog stanja (GPS) na dobar 
ekološki potencijal (GEP). U Planu upravljanja vodnim 
područjima do 2027. g. vodna tijela na kojima se nalaze 
hidroenergetski objekti obuhvaćeni ovim PU klasificirana su kao 
znatno promijenjena vodna tijela. Za stanje vodnih tijela na 
kojima se nalaze hidroenergetski objekti HE Orlovac i HE Peruća 
relevantan je dobar ekološki potencijal, a ne u tablici navedeno 
dobro stanje vodnih tijela. 

U tablici i na više mjesta u PU spominje se ekološki prihvatljiv 
protok. Ekološki prihvatljiv protok je pojam definiran Zakonom o 
vodama, a metodologija određivanja još nije uspostavljena. Za 
određivanje ekološki prihvatljivog protoka Hrvatske vode 
trebaju definirati metodologiju po kojoj će se određivati, a 
potom odrediti ekološki prihvatljiv protok (EPP) kojeg se 
hidroelektrane trebaju pridržavati. Do tada će se ispuštati 
biološki minimum koji je sastavni dio Pogonskih pravilnika HE 
koji su usklađeni s Hrvatskim vodama i kojih se operateri 
pridržavaju u svakodnevnom radu. 

PRIHVAĆA SE 

33. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na dio tablice na str. 103. koji se odnosi na 
aktivnost AB3 U suradnji s HV i HEP-om održavati povoljan 
hidrološki režim za očuvanje ciljnih i značajnih vrsta i staništa.  

HEP-Proizvodnja d.o.o., u okviru energetske, s ciljem zaštite 
ekosustava, svoj rad podređuje hidrološkim uvjetima, 
održavajući biološki minimum sukladno Pogonskim pravilnicima 
koji su sastavni dio Koncesijskih uvjeta i Ugovora o koncesiji.  

Pogonski pravilnici, odnosno hidrološki uvjeti za rad HE, temelje 
se na Zakonu o vodama. HE Orlovac i HE Peruća su energetske 

PRIMLJENO NA ZNANJE  

 

Obrazloženje: Smatramo da 
je aktivnost uključiva jer 
podrazumijeva suradnju s 
HEP-om i HV kroz koju će se 
voditi računa o različitim 



 

 

 
 
 

 
Projekt „Razvoj okvira za upravljanje ekološkom mrežom Natura 2000“  

sufinanciran je iz Europskog kohezijskog  fonda kroz Operativni program Konkurentnost i kohezija. 

 

17

R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

građevine od posebnog državnog značaja, a Koncesije za 
korištenje vodne snage za proizvodnju električne energije u 
njima Odlukom, odobrava Sabor RH, stoga se pri izradi PU treba 
voditi računa o interesima RH.  

aspektima nacionalnih 
interesa. 

34. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na dio tablice na str. 136. koji se odnosi na 
aktivnost DB4 Surađivati s HEP-om i nadležnim tijelima u BiH na 
kontroli širenja IAS u sustavu HE Orlovac.  

 

HEP Proizvodnja d.o.o., PP HE Jug, HE Orlovac i HE Peruća i 
prema svojim vodopravnim dozvolama obvezne su provoditi 
ispitivanja i praćenja stanja fizikalnih, kemijskih i bioloških 
pokazatelja u svrhu određivanja kakvoće površinskih voda. 
Ispitivanja se provode propisanom dinamikom i lokacijama 
uzorkovanja. Ispitivanja provodi ovlašteni i certificirani 
laboratorij.  

Akumulacija Buško Blato i CS Buško Blato su glavni regulator 
protoka vode u sustavu HE Orlovac. Također su obvezni na 
vodama kojima upravlja CS Buško Blato provoditi ispitivanja i 
praćenja fizikalnih, kemijskih i bioloških pokazatelja u svrhu 
određivanja kakvoće površinskih voda propisanom dinamikom i 
lokacijama uzorkovanja.  

Na ulaznom uređaju za HE Orlovac (bazen Lipa u BiH), kao i na 
izlazu iz dovodnog tunela postavljene su rešetke koje 
sprječavaju prolaz onečišćenjima.  

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Postavljene 
rešetke nažalost nisu 
dovoljne za sprječavanje 
prolaza invazivnih stranih 
vrsta (IAS). Upravo zato je i 
planirana ova aktivnost, 
kako bi se našla tehnička 
rješenja (npr. 
elektrobarijere) kojima bi se 
spriječio prolaz IAS. 

35. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na str. 210. 4.9 Upravljačka zonacija, Slika 3 
Upravljačka zonacija područja Plana upravljanja 6001-1 Dinara i 
Cetina.  

Pregledom grafičkih priloga (sl. 3) Upravljačka zonacija područja 
Plana upravljanja 6001-1 Dinara i Cetina utvrđeno je da u zoni 
zaštite IIIC Podzona korištenja prirodnih resursa nisu dovoljno 
jasno prezentirane zone korištenja u odnosu na hidrotehničke 
sustave HE Orlovac, HE Peruća i MHE Krčić. 

Unutar granica obuhvata Plana upravljanja smještene su tri 
postojeće hidroelektrane HE Orlovac, HE Peruća i MHE Krčić. Svi 
objekti koji su u njihovom sastavu, a nalaze se u granicama 
obuhvata PU, trebaju biti uključeni u Podzonu korištenja 
prirodnih resursa IIIC.  

Obzirom da zonacija nije vidljiva na Bioportalu, nisu vidljive 
katastarske čestice (kao za PP Biokovo), nije jasno koji dijelovi 
hidroelektrana su obuhvaćeni u kojoj zoni. 

Sama boja koja označava IIIC Podzonu korištenja prirodnih 
resursa na karti (sl. 3) loše se razaznaje u odnosu na ostale dvije 
podzone IIIA i IIIB.  

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: U grafičkom 
prilogu Upravljačka zonacija 
područja Plana upravljanja 
6001-1 Dinara i Cetina 
ucrtano je sve što se 
nalazilo u  prostornim 
podacima koji su bili na 
raspolaganju izrađivačima 
PU. Budući da uz primjedbe 
nisu dostavljene prostorne 
informacije, prijedlog je 
uključen u tekstualni dio 
dokumenta, a kako bi bilo 
jasno da su dio zone 
korištenja svi objekti 
postojećih hidrotehničkih 
sustava. 

Detaljni pregled zonacije je 
moguć pregledavanjem 
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Na Slici 3. nije vidljivo u kojoj zoni se nalazi planirani budući 
objekt hidroelektrane Blaca.  

Predlažemo da se prikaz zonacije na Bioportalu dovrši i 
donošenja Plana upravljanja po uzoru na druga zaštićena 
područja.  

Predlažemo da se zbog šireg geografskog područja na kojem se 
nalaze navedeni objekti hidroelektrana u nacrtu PU po uzoru na 
druge Planove upravljanja (Prijedlog Plana upravljanja 
zaštićenim područjem i područjima ekološke mreže (6034-1): 
Kanjon rijeke Cetine) definira podzona energetske 
infrastrukture. 

datoteka u .shp formatu 
koje su sastavni dio Plana 
upravljanja.  

Boje korištene u zonaciji 
slijede standard upravljačke 
zonacije iz Smjernica za 
planiranje upravljanja 
zaštićenim područjima i/ili 
područjima ekološke mreže 
Ministarstva gospodarstva i 
održivog razvoja iz 2020. 
godine.  

Po usvajanju Plana 
upravljanja upravljačka 
zonacija će biti unesena na 
Bioportal.  

U Upravljačkoj zonaciji nisu 
ucrtani planirani objekti, 
ona je rađena tako da 
prepoznaje trenutno stanje 
u prostoru, a po okončanju 
svih relevantnih postupaka i 
izgradnji novih objekata, 
upravljačka zonacija će se 
revidirati. 

Podzona korištenja 
prirodnih resursa i Podzona 
energetske infrastrukture 
zapravo imaju isti cilj 
upravljanja te u skladu s 
time smatramo da nije 
potrebno uvoditi novu 
dodatnu podzonu. 

36. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na str. 214. IIA Podzona očuvanja 
vodotokova i vlažnih staništa.  

“U ovoj podzoni ljudske aktivnosti reguliraju se na sljedeći način: 

• osigurati prirodan, neprekinut i slobodan tok 
navedenih rijeka, potoka i kanala, uključujući zabranu 
pregrađivanja korita navedenih vodotokova, izgradnje novih 
akumulacija i mijenjanja vodnog režima  
• uklanjati fizičke barijere koje sprječavaju longitudinalnu 
i lateralnu povezanost tokova 
• uklanjati invazivne strane vrste 
• osigurati mir pticama, osobito u vrijeme gniježđenja 
• ne dopustiti promjenu prirodne dinamike plavljenja, 
odnosno treba zadržati prirodnu dinamiku plavljenja okolnog 
područja  

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Vezano za 
izdvajanje područja / 
podzone koja se odnosi na 
sustav regulacije rijeke 
Rude, nije se izdvajala 
zasebna podzona, ali je u 
opis podzone dodano da su 
u toj podzoni dopušteni 
nužni radovi vezani uz 
hidroenergetske sustave, 
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• korisnici voda i javnog dobra koji upravljaju 
hidroelektranama na području Plana upravljanja dužni su 
osigurati ekološki prihvatljiv protok 
• održati i/ili postići dobro stanje (ekološko i kemijsko) 
vodnih tijela 
• spriječiti pretjeranu eutrofikaciju 
• omogućiti prirodan razvoj (tipične) priobalne i vodene 
vegetacije 
• zadržati prirodnu morfologiju riječnih dolina i okolnog 
poplavnog područja  
• zabraniti nasipavanje i betoniranje obale 
• zabraniti ispuštanje otpadnih voda” 
Vezano za ljudsku aktivnost ne dopustiti promjenu prirodne 
dinamike plavljenja, odnosno treba zadržati prirodnu dinamiku 
plavljenja okolnog područja napominjemo sljedeće:  

HE Orlovac u skladu sa Sporazumom između HEP-a i Hrvatskih 
voda provodi radove održavanja i uklanjanja nanosa u 
drenažnim kanalima sustava za regulaciju rijeke Rude. Područje 
sustava regulacije Ruda obuhvaća:  

1. kanal 1 / Svinjača-Ruda, 
2. kanal 2 / Svinjača-Ruda, 
3. kanal 3 / Svinjača-Ruda, 
4. kanal 4 / Svinjača-Ruda na lokaciji Svinjača i  
5. kanal 5 / Vedrine-trilj na lokaciji Jabučko polje na 

dionici uz državnu cestu Trilj-Kamensko. 
Gotovo cijelom duljinom, rijeka Ruda ima funkciju 
vodosprovodnika voda koje se ispuštaju ih HE Orlovac. 
Uklanjanjem nanosa iz korita drenažnih kanala sustava za 
regulaciju rijeke Rude, omogućava se nesmetana i kontinuirana 
odvodnja - drenaža voda s poljoprivrednih parcela lokaliteta 
Svinjača, odnosno s livada i oranica Jabučkoga polja, u rijeku 
Rudu. Na taj način omogućena je ekstenzivna poljoprivredna 
proizvodnja lokalnom stanovništvu, te odvodnja viška 
oborinskih i brdskih voda s livada i oranica Jabučkoga polja, pa 
se voda upušta u rijeku Rudu pomoću 3 upusta koji su izvedeni 
na toj dionici. 

U skladu s navedenim predlažemo da se PU zaštićenim 
područjem nadopuni sljedećim:  

Unutar II. Zone usmjeren zaštite izdvojiti područje (podzonu) 
koje se odnosi na sustav regulacije rijeke Rude. U opisu ove 
podzone jasno navesti kako je u njoj dozvoljeno provoditi 
radove redovnog održavanja postojećih drenažnih kanala 
sustava za regulaciju rijeke Rude odnosno da će se na istima 
obavljati poslovi uklanjanja nanosa. Navesti također da 
sustavom za regulaciju rijeke Rude upravlja HEP.  

Za stanje umjetnih i znatno promijenjenih vodnih tijela na 
kojima se nalaze hidroenergetski objekti HE Orlovac i HE Peruća 
relevantan je ekološki potencijal, a ne u tablici navedeno dobro 

sukladno Zakonu o zaštiti 
prirode i u dogovoru s JU.  

Dodan je ekološki 
potencijal. 
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stanje vodnih tijela. Stanje umjetnog ili znatno promijenjenog 
tijela površinske vode određuje se na temelju njegovog 
kemijskog stanja i ekološkog potencijala, ovisno o tome koje je 
lošije.  

Za ostale podvučene dijelove teksta primjedbe su napisane u 
ranijim dijelovima očitovanja.  

37. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na str. 222. IIIC Podzona korištenja 
prirodnih resursa.  

“Ova podzona zauzima 146.12 ha, odnosno 0.19 % površine 
Plana upravljanja 6001-1 Dinara i Cetina i obuhvaća izdvojene 
objekte  posebne namjene: postojeće hidroelektrane i 
vodozahvate te prateće objekte. 

Cilj upravljanja u ovoj podzoni je održivost korištenja prirodnih 
resursa u skladu s očuvanjem vrijednosti područja. 

Područja ovog Plana upravljanja u IIIC Podzoni korištenja 
prirodnih resursa su: 

- Barošovo vrelo – kaptiran izvor 
- Vukovića vrelo – kaptiran izvor 
- Milaševo vrelo – kaptiran izvor 
- Crno vrelo – kaptiran izvor 
- Lopuško vrelo – kaptiran izvor 
- Mali Rumin – kaptiran izvor 
- Mala Ruda – kaptiran izvor 
- Ruda – kaptiran izvor 
- HE Peruća 
- HE Orlovac 
- mHE Krčić 
- Tango – iskopi mineralnih sirovina (pod koncesijom) 
- Priorice – iskopi mineralnih sirovina (pod koncesijom) 
- Brestovci – iskopi mineralnih sirovina (pod koncesijom) 
- jedno od vrela Cetine – kaptiran izvor 
- iskop šljunka Kijevsko suhopolje, veliki 
- iskop šljunka Kijevsko suhopolje, mali 
- mali iskop i smetlište Jerebičin krš 
- divlji iskop Veliko ježevićko suhopolje 
- divlji iskop Kurobasi 
- divlji iskop Matkovine 
- divlji iskop Ravno Vrdovo 
- napušteni kop boksita Gljev, Močare 
- napušteni iskop Gljev, Jagnjića dolac 
- napušteni iskop Gljev kod crkve, lokve 
- iskopi tunel Donja Korita 
- divlji iskop Validžići 
- divlji iskop Sviračeve staje 
- divlji iskop Bitelić 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Svi objekti 
koji su u sastavu tri 
postojeće hidroelektrane, a 
nalaze se u granicama 
obuhvata PU, su uključeni u 
opisni dio Podzone 
korištenja prirodnih resursa 
IIIC. Korito Rude nije dio 
objekta, te nije navedeno, 
već je u u opisu IIA Podzone 
očuvanja vodotokova i 
vlažnih staništa navedeno 
da su dopušteni nužni 
radovi vezani uz 
hidroenergetske sustave, 
sukladno Zakonu o zaštiti 
prirode i u dogovoru s JU. 
Sve asfaltirane ceste i 
makadami sastavni su dio 
IIID Podzone prometnica. 

S obzirom da se radi o 
upravljačkoj zonaciju koja 
služi javnoj ustanovi za 
potrebne njezinih 
upravljačkih aktivnosti, nije 
potrebno razdvojiti 
hidroelektrane, iskope, 
vodozahvate za 
vodoopskrbu, tj. korištenje 
prirodnih resursa grupirati 
po djelatnostima. 
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- mali iskop smetlište Šparovina 
Pojedini lokaliteti u Podzoni korištenja prirodnih resursa 
obuhvaćaju dijelove područja od iznimne važnosti za očuvanje 
prirodnih vrijednosti.” 

Unutar granica obuhvata Plana upravljanja smještene su tri 
postojeće hidroelektrane HE Orlovac, HE Peruća i MHE Krčić. 
Sve objekte koji su u njihovom sastavu, a nalaze se u granicama 
obuhvata PU, trebaju se uključiti u Podzonu korištenja prirodnih 
resursa IIIC kako slijedi:  

1. HE Orlovac: 
1. Ulazna građevina iz bazena Lipa prema dovodnom 
tunelu 
2. Dovodni tunel 
3. Pristupni tunel dovodnom tunelu Korita 
4. Vodna komora 
5. Zasunska komora 
6. Plato zasunske komore s pomoćnim objektima 
7. Pristupni tunel dovodnom tunelu kod zasunske 
komore 
8. Tlačni cjevovod 
9. Odvodni cjevovod (račva) - sidreni blok 
10. Strojarnica s komandom i upravnom zgradom 
11. Objekti iznad odvodnog kanala 
12. Plato strojarnice s objektima 
13. Difuzor, odvodni kanal i prijelazni prag na ušću 
kanala 
14. Korito Rude 
 
U podzonu IIIC treba uključiti površinu nizvodno od 
strojarnice HE Orlovac, uz odvodni kanal na kojoj je u 
postupku izgradnja Upravne zgrade HE Orlovac. Za 
zahvat izgradnje Upravne zgrade je ishođeno Rješenje 
u postupku Prethodne ocjene prihvatljivosti zahvata za 
ekološku mrežu (Upravni odjel za zaštitu okoliša, 
komunalne poslove, infrastrukturu i investicije), da je 
prihvatljiv za ekološku mrežu i nije potrebno provesti 
Glavnu ocjenu.  

2. HE Peruća: 
1. Brana 
2. Ulazna građevina dovodnog tunela 
3. Ulazna građevina temeljnog ispusta 
4. Pomoćni zatvarač 
5. Preljevna građevina 
6. Zatvaračnica 
7. Strojarnica 
8. Tunel temeljnog ispusta 
9. Brzotok 
10. Dovodni tunel 
11. Pristupni tuneli u injekcijsku galeriju 
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12. Regulacijski zatvarač 
13. Izlazna građevina obilanog tunela 
14. Pristupna cesta do hidroelektrane 
 

3. MHE Krčić: 
1. Dovodni kanal biološkog minimuma 
2. Ulazni uređaj biološkog minimuma 
3. Ventilacijski otvor podzemne galerije (MHE Krčić) 
4. Dovodni tunel s pripadajućim tlačnim cjevovodom za 
MHE Krčić 
5. Strojarnica MHE Krčić 
6. Galerija MHE Krčić 
7. Ulazni tunel MHE Krčić 
8. Difuzorski ispust i odvodni kanal MHE Krčić 
9. Pristupni put do strojarnice MHE Krčić 
10. Pristupni most podno MHE Krčić 
 
Predlažemo razdvojiti hidroelektrane, iskope, 
vodozahvate za vodoopskrbu, tj. korištenje prirodnih 
resursa grupirati po djelatnostima (vrstama koncesija) 
jer su utjecaji na vrste i staništa posve različiti.  

38. Luka 
Bitunjac, 
HEP 
Proizvod-
nja d.o.o. 

Primjedba se odnosi na str. 223. IIIC Podzona korištenja 
prirodnih resursa.  

“U ovoj podzoni se ljudske aktivnosti reguliraju na sljedeći način: 

• nastaviti korištenje u okviru sadašnjih kapaciteta uz 
omogućavanje nadzora režima korištenja od strane JU ali i 
provođenje potrebnih mjera za očuvanje prirodnih vrijednosti 
• odrediti utjecaj HE te vodozahvata na prirodan protok vode 
odnosno odrediti ekološki prihvatljiv protok za njihovo 
održavanje  
• ne planirati izgradnju novih HE i vodocrpilišta u području Plana 
upravljanja 6001-1 Dinara i Cetina   
• ne planirati vjetroelektrane 
• ne planirati istraživanje i eksploataciju mineralnih sirovina” 

Operateri upravljaju hidroelektranama prema odredbama 
Ugovora o koncesiji, Vodopravnih dozvola/Koncesijskih uvjeta i 
Pravilnika o korištenju. Nadzor režima korištenja od strane JU 
nema uporište u zakonskoj regulativi. 

Kako je već naglašeno, svi radovi koji se provode u 
građevinskom održavanju provode se prema procedurama za 
očuvanje prirodnih vrijednosti koje proizlaze iz Zakona o zaštiti 
prirode.  

PU ne predviđa izgradnju novih HE i vodocrpilišta u području IIIC 
Podzone korištenja prirodnih resursa. Navedeno treba uskladiti 
s Prostornim planom Splitsko-dalmatinske županije i drugim 
planovima, kojima je dopuštena izgradnja hidroelektrana (RHE 
Blaca).  

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Javne 
ustanove između ostalog, a 
sukladno čl. 131. Zakona o 
zaštiti prirode, obavljaju 
djelatnost zaštite, 
održavanja i promicanja 
zaštićenog područja u cilju 
održivog korištenja 
prirodnih dobara, te nadziru 
provođenje uvjeta i mjera 
zaštite prirode na području 
kojim upravljaju.  

Upravljačka zonacija 
akceptira postojeće stanje u 
prostoru. Bez obzira na to 
što je Prostorni plan SDŽ 
prošao stratešku procjenu, i 
dalje ostaje obveza 
provedbe postupaka na 
razini zahvata te će se, po 
završetku tih postupaka, 
odnosno promjenom stanja 
u prostoru, izmijeniti i III 
Zona korištenja. 
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Konstatacija da se ne planira izgradnja novih HE i vodocrpilišta u 
području obuhvata PU ne može biti prihvaćena. Voda je temelj 
života i ako su potrebna vodocrpilišta, JU to ne smije 
onemogućavati. Navedeno je u suprotnosti s Ciljevima 
upravljanja vodama (Zakon o vodama):  

1. osiguranje dovoljnih količina zdravstveno ispravne vode za 
ljudsku potrošnju radi zaštite zdravlja ljudi 
2. osiguranje potrebnih količina vode odgovarajuće kakvoće za 
različite gospodarske i osobne potrebe 
3. zaštita ljudi i njihove imovine od poplava i drugih oblika 
štetnog djelovanja voda 
4. postizanje i očuvanje dobrog stanja voda radi zaštite života i 
zdravlja ljudi, zaštite njihove imovine, zaštite vodnih i o vodi 
ovisnih ekosustava. 

Maknuta je zabrana 
planiranja izgradnje novih 
hidroelektrana, 
vodocrpilišta i 
vjetroelektrana iz IIIC 
Podzone korištenja 
prirodnih resursa. 

39. Anita 
Babačić 
Ajduk, 
Javna 
ustanova 
Priroda 
ŠKŽ 

Mišljenja smo kako u dokumentu Plan upravljanja zaštićenim 
područjem i područjima ekološke mreže (6001-1) Dinara i 
Cetina treba pod temu C posebni cilj CB navesti aktivnost 
Uspostava posietiteljskog centra. 

Napominjemo kako smo saznanja da postoji infrastrukturno 
uređena zgrada u vlasništvu Općine Kijevo koja bi bila pogodna 
za uspostavu posjetiteljskog sadržaja. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: U samom 
Planu upravljanja se  nije 
išlo u definiranje točnih 
lokaliteta posjetiteljske 
infrastrukture, budući da još 
nije osnovana javna 
ustanova, ali su Planom 
upravljanja predviđene 
aktivnosti na 
interpretacijskom sadržaju. 

40. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Predlažemo da se u strogu zone zaštite uvrsti predio ovo vrha 
Žrvanj (1768 m, drugi vrh po visini u RH 
https://www.hps.hr/info/najvisi-vrhovi/) jer se u neposrednoj 
blizini vrha nalazi stanište runolista, Leontopodium alpinum.* 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Sukladno 
podacima DGU, veći dio 
vrha Žrvanj nalazi se u BIH a 
tek južne padine u RH. 
Runolist nije ugrožena niti 
endemska vrsta pa stoga ne 
predstavlja kriterij za strogu 
zaštitu nekog područja. 
Područje može biti predmet 
budućih istraživanja kako bi 
se istražila njegova 
vrijednost i potreba stroge 
zaštite. 

41. Vedran 
Huljev, 
Planinar-

Na stranici 26. Plana upravljanja piše: 

„Kao jednu od najznačajnijih vrsta faune gmazova na dinarskim 
rudinama svakako valja istaknuti ciljnu vrstu planinskog 
žutokruga (Vipera ursinii macrops), čiji je to najvažniji lokalitet u 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 
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ska udruga 
Dinaridi 

Hrvatskoj, s obzirom da se Plan upravljanja zaštićenim 
područjem i područjima ekološke mreže (6001-1): Dinara i 
Cetina 27 smatra da i do 95% hrvatske populacije dolazi na 
području masiva Dinare (MINGOR, 2020) i to u rasponu od 1300 
do 1700 mnv (Budinski, usm., 2023). Prisutna je na širem 
području vrha Velika Duvjakuša, odgovarajućeg staništa sve od 
Jankovog brda do Vještića gore ali i drugim lokalitetima na 
području Dinare(Budinski, usm., 2023). Tako su poznati nalazi 
ove vrste i na predjelu Rupe  ispod Lišanjskog vrha (Huljev, V., 
javna rasprava 2023.) Ova svojta smatra se balkanskim 
endemom pretežno dinarskog areala, koji naseljava visoko-
planinske livade u Hrvatskoj, BiH, Srbiji, Crnoj Gori, Albaniji i 
Makedoniji (Jelić i Baškiera, 2014). Zanimljivo je da su na ovom 
području prisutne sve tri vrste roda Vipera (poskok, žutokrug, 
riđovka), a izdvajaju se različitim izborom mikrostaništa (poskok 
na osojnom kamenjaru, žutokrug na bujnijim travnjacima, 
riđovka uz zasjenu drveća ili grmlja). Ovo je najjužnija populacija 
ove vrste u Hrvatskoj koja se arealom nadovezuje na populaciju 
riđovke u BiH (Budinski, usm., 2023)“. 

Napominjemo da smo višegodišnjim terenskim radom na 
planinarskoj infrastrukturi primijetili da je najveće stanište 
planinskog žutokruga zapravo na predjelu zvanom Rupe ispod 
Lišanjskog vrha.* 

Obrazloženje: Tekst je 
nadopunjen informacijama 
o nalazu vrste no za 
procjenu i utvrđivanje 
najvećeg staništa neke 
vrste, potrebna je provedba 
sustavnih istraživanja. 

 

42. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Nadalje, u Planu piše: 

„Južne padine Sinjala Južne padine Sinjala obuhvaćaju stjenovito 
područje istočno od šume Borik do kijevskog zaseoka Validžići. 
Stijene su vidljivo uslojene, negdje u visokim vertikalama a 
negdje u nizu stepenica i zahvaćaju visoki raspon nadmorskih 
visina od oko 700 do 1600 m. Značajne su kao gnjezdilište surog 
orla i sivog sokola i kao potencijalno područje povratka 
balkanske divokoze“. 

U ovom području stroge zaštite je PU Dinaridi prije proglašenja 
parka prirode Dinara napravila famoznu feratu koja je na 
nekoliko mjesta spomenuta u Planu upravljanja., a još 70-ih 
godina prošlog stoljeća uređeni su penjački smjerovi u stijeni 
Ošjaka. 

Na stranici 14. Plana piše: „Posebna tema kod posjetiteljske 
infrastrukture bila je tema ferate koja je postavljena preko 
stijena koje su važne za gniježđenje surog orla i stanište 
divokoze te se nalaze u području koje će biti u strogoj zaštiti. Na 
temu ferate organiziran je i zaseban sastanak s dionicima koji je 
okupio predstavnike HGSS-a iz stanica Split i Šibenik, te 
predstavnike iz Planinarskog društva Dinaridi. Sastankom je  
izloženo da je ferata kao posjetiteljska infrastruktura 
napravljena u najboljoj namjeri obogaćivanja posjetiteljskog 
doživljaja Dinare, ali da se prilikom planiranja zahvata nije 
poštovala zakonska procedura, te je ferata izvedena na način da 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Tekst je 
izmijenjen u dijelu gdje se 
spominje zaključak 
sastanka.  

S obzirom da je ferata 
napravljena bez potrebnih 
dozvola i od ne atestiranih 
materijala, osim što 
narušava mir u predjelima 
gdje je on nužan u cijelo 
doba godine, predstavlja 
opasnost za posjetitelje tj. 
korisnike ferate. 
Napominjemo da problem 
nije u ferati kao tipu 
aktivnosti u parkovima 
prirode, već u smještaju ove 
ferate na dijelu koji je 
izuzetno osjetljiv i s aspekta 
zaštite prirode neprihvatljiv. 
Dodatno, za feratu na 
Velebitu na koju se 
referirate provedeni su svi 
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nije u skladu sa zaštitom prirode. Javna ustanova bi nakon 
osnivanja trebala osigurati da se ferata ukloni s područja“. 

S ovim zaključkom se ne slažemo jer zaključak nije bio da se 
ferata mora ukloniti jer bi to tek napravilo veliki utjecaj na 
okoliš, nego je zaključak bio da će se naći kompromisno rješenja 
za korištenje ferate. Ne poričemo da smo feratu napravili bez 
prethodne ocjene prihvatljivosti projekta ali radovi na njoj (koji 
još uvijek nisu završeni) traju intenzivno preko 5 godina i nikad 
na terenu nismo primijetili da su na tom području staništa, a ni 
prisutnost surog orla i sivog sokola. Naš prijedlog je bio da se 
korištenje ferate zabrani u fazi gniježđenja zaštićenih vrsta na 
jednostavan način, uklanjanjem prvih sto metara sajle. Nije nam 
jasan tako krut stav određenih pojedinaca i i institucija jer ferate 
postoje svugdje u svijetu u zaštićenim područjima. Nadalje, PU 
„Dinaridi“ je uložila ogroman trud i financijska sredstva za izradu 
ferate, a pojedini bi je uklonili dok druge javne ustanove 
zaštićenih područja povlače sredstva za izradu istog sadržaja iz 
EU fondova kao što je nedavno i Javna ustanova Park prirode 
Velebit otvorila je za korištenje alpinističko planinarsku stazu 
„feratu“ na masivu Crnopca i navode na svojim web stranicama i 
svom fb profilu: „Javna ustanova Park prirode Velebit otvorila je 
za korištenje alpinističko planinarsku stazu „ferratu“ na masivu 
Crnopca te vas poziva na spektakularno penjačko iskustvo i 
potpuno novi doživljaj planinarenja. U sklopu projekta „Centar 
izvrsnosti Cerovačke špilje“ izrađena je trasa ferrate na masivu 
Crnopac kojom se obogatila turistička ponuda Centra. Uz to 
osnažena je ponuda sportsko adrenalinskog sadržaja na 
području južnog Velebita i Zadarske županije. Javna ustanova 
Park prirode Velebit osigurala je izradu ovoga sadržaja s ciljem 
da obogati ponudu turističkih sadržaja Velebita a time da u 
budućem razdoblju inicira nove agencije i postojeće 
koncesionare da ovaj sadržaj uvedu u svoje individualne ponude 
čime bi se ostvarila obostrana korist u smislu promocije i 
valorizacije najvećeg zaštićenog područja u Hrvatskoj“ što je u 
skladu s nacrtom i ovog Plana upravljanja.* 

relevantni postupci prije 
njezine izgradnje.  

43. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Na 221. stranici Plana upravljanja navodi se: 

„Područja ovog Plana upravljanja u IIIB Podzoni posjetiteljske 
infrastrukture su:  

• posjetiteljska infrastruktura na izvoru Cetine 
• odmorište uz slap Krčić 
• uzletište za paragliding 
• Planinarski dom Sv. Jakov Bitelić • paragliding Velika greda 
• Planinarska kuća Brezovac 
• Planinarska kuća Glavaš • Planinarska kuća Orlovac 
• Planinarski dom Sveti Jakov Bitelić • Planinarsko sklonište Bili 
cvitak 
• Planinarsko sklonište Zlatko Prgin • Planinarski dom Dušan 
Vuković 
• Planinarsko sklonište Debelašnica 

PRIMLJENO NA ZNANJE 
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• Planinarsko sklonište Drago Grubać 
• Planinarsko sklonište Hrvatski vitez Josip Goreta • Planinarsko 
sklonište Mali Maglaj 
• Planinarsko sklonište Martinova košara 
• Planinarsko sklonište Pume 
• Planinarsko sklonište Rupe 
• Planinarsko sklonište Sveti Mihovil 
• Planinarsko sklonište Vjetar s Dinare” 
 
Od navedene posjetiteljske infrastrukture u području parka 
prirode Dinara PU Dinaridi je osmislila, sagradila i održava 4 
planinarska skloništa (Bili cvitak, Drago Grubać, Pume, Rupe i 
nenavedeno planinarsko sklonište Bivak-Dinaridi). 

44. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Nigdje u Planu upravljanja nije navedena niti jedna rečenica o 
sigurnosti posjetitelja niti kako reagirati u slučaju potrebe za 
spašavanjem unesrećene osobe kao vozila i opreme iz 
zaštićenog područja! 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Plan 
upravljanja nije dokument u 
kojem treba pisati kako 
reagirati u slučaju potrebe 
za spašavanjem. To je akt 
upravljanja koji planira rad 
javne ustanove u 
desetogodišnjem periodu.  

45. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Planinarska udruga „Dinaridi“ je osmislila i označili većinu 
planinarskih staza na području Parka, a već 13 godina 
organiziramo sedmodnevni pohod „Put Oluje“ koji se slobodno 
može nazvati Put kroz park prirode Dinara jer počinje u 
Voštanima (Kamešnica) i završava u Kninu i obilazi sve važne 
točke Domovinskog rata, sve vrhove, spomenike i sve 
atraktivnosti Parka. Za potrebe održavanja pohoda kao i za 
moguć samostalni obilazak trase tiskali smo „Vodič Puta Oluje“ 
u preko tisuću primjeraka. Pionirski smo uveli označavanje 
planinarskih staza na Dinari zimskim markacijama, visokim 
štapovima s reflektirajućim folijama zbog lakšeg snalaženja u 
zimskim uvjetima, postavili smo većinu planinarskih putokaza na 
području cijelog parka. 

Nadalje, u suradnji s raznim udrugama sagradili smo 3 
spomenika poginulim braniteljima na području Parka, 
Diverzantima 126. brigade pored Kolača, pripadnicima 7. GBR 
puma iz Varaždina na Velikoj Duvjkuši i Spomenik Domovini na 
vrhu stijene Ošjak. 

2016., u suradnji s još 5 partnera završili smo volonterski projekt 
MeteoDInara. Radi se o projektu postavljanja automatske 
meteorološke postaje i nekoliko nadzornih kamera na najviši 
planinarski objekt u Hrvatskoj, a to je planinarska kuća Puma na 
Dinari (1630 metara nadmorske visine). Realizacijom ovog 
projekta povećala se sigurnost izletnika i planinara na Dinari jer 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Prihvaća se 
dio vezan za postavljanje 
automatskih meteoroloških 
postaja. Ostali dijelovi nisu 
relevantni za razinu plana 
upravljanja Javne ustanove. 
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su meteorološki podaci s ove lokacije besplatno dostupni svima 
putem interneta 
(https://pljusak.com/meteo.php?stanica=dinara#https://api.me
t.no/weatherapi/locationforecast/2.0/compa 
ct?lat=43.9343&lon=16.5715&altitude=1632) i to u realnom 
vremenu, a putem panoramskih kamera korisnici mogu uživati u 
sjajnom pogledu s planine koji seže od Peručkog jezera, preko 
Svilaje, sve do srednjodalmatinskih otoka, a ponekad i do vrhova 
Apenina. Osim atraktivnih panorama, na vrijeme bi se mogli 
detektirati požari, zimi i opasnost od lavina. 

46. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Požari predstavljaju ogromnu prijetnju zaštićenom području, a 
članovi PU Dinaridi su do sada aktivno sudjelovali u sprječavanju 
i gašenju požara na Dinari kao i medijskom obraćanju javnosti 
na problem nemara institucija u slučaju požara na planini. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

47. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Krajem kolovoza 2022. na našim fb stranicama smo objavili 
video kupanja turista u izvoru rijeke Cetine i na taj način izazvali 
ogromnu medijsku kampanju u kojoj su naši članovi davali izjave 
i upozoravali na ovaj problem koja je rezultirala pritiskom na 
institucije i rezultat toga je zabrana kupanja u izvoru. 
https://dnevnik.hr/vijesti/hrvatska/zamucena-voda-na-izvoru-
cetine-gradjani-zele-da-se-zabrani-kupanje--- 739447.html 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

48. Vedran 
Huljev, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Svim našim aktivnostima na Dinari, kojih još ima mnogo, 
vjerujemo da smo pomogli u proglašenju parka prirode kao i da 
smo dokazali da smo istinski zaljubljenici u prirodu, a ne netko 
tko radi nered. 

Prijavom na različite natječaje dobivali smo minimalna 
financijska sredstva koja smo opet uložili u planinu i mišljenja 
smo da zaslužujemo mjesto u budućim aktivnostima koje će se 
provoditi u Parku kao partneri u projektima, savjetodavno ili 
logističko tijelo, netko tko naprosto mora biti uključen u daljnji 
razvoj zbog svog doprinosa, znanja, entuzijazma kao i ljubavi 
prema Dinari u koju godinama donosimo, a ništa ne odnosimo! 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: U brojnim 
aktivnostima su kao 
suradnici Javnoj ustanovi 
Park prirode Dinara 
navedena planinarska 
društva i organizacije 
civilnog društva. 

49. Miro Bulj, 
Grad Sinj 

Postavlja pitanje tko upravlja Parkom prirode Dinara i gdje će 
biti sjedište Javne ustanove. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: odluku će 
donijeti Vlada RH. 

50. Ivo Hrste, 
Hrvatske 
vode, VGI 
Sinj 

Navodi da Hrvatske vode imaju problem na Glavaševom vrelu 
(izvoru Cetine) i potoku Grabu. Nekada su zaposlenici JU Priroda 
Šibensko-kninske županije obilazili područje izvora Cetine, 
zaposlenici JU More i krš su obilazili Grab, a osnivanjem Parka 
prirode to više nije njihova nadležnost. Općina Civljane ima 
samo jednog komunalnog redara, a HV isto tako manjak 
kapaciteta i tu je problem s obzirom na broj posjetitelja. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Ovlasti na 
područjima ekološke mreže 
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imaju i županijske javne 
ustanove. 

51. Niko Mrčić, 
JU Zavod 
za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Navodi da je Zavod obavljao terenske izlaske i kontaktirao 
lokalne udruge vezano za informacije o prostoru. Navodi da 
digitalna podloga državne granice odstupa od stvarnog 
korištenja područja. 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Vezano uz 
državnu granicu, koriste se 
službeni podaci dobiveni od 
službenog tijela, Državne 
geodetske uprave. U planu 
upravljanja je dodana 
aktivnost zagovaranja 
rješenja pitanja granice, ali 
se plan upravljanja ne može 
baviti tumačenjem granice. 

52. Zoran 
Botić, JU 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Pita tko će održavati puteve i staze te posjetiteljsku 
infrastrukturu.  

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Posjetiteljsku 
infrastrukturu koju izgradi 
JU PP Dinara će ista i 
održavati.  

 

53. Zoran 
Botić, JU 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Zagovara izdavanje uvjeta korištenja za feratu na području 
stroge zaštite. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Područje na 
kojem je postavljena ferata 
je važno očuvati nedirnuto, 
a ferata je izgrađena bez 
postupaka koji su trebali biti 
provedeni.  

54. Zoran 
Botić, JU 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
SDŽ 

Što se tiče državne granice, napominje da postoji kilometar 
ničije zemlje na kojem će se formirati buduća granica, što će 
korigirati i granicu Parka prirode. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Za potrebe 
izrade Plana upravljanja 
korištena je granica Parka 
prirode izrađena temeljem 
geodetske podloge te će se 
u slučaju izmjena državne 
granice prilagoditi i 
geodetska podloga.  
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55. Marko 
Jelić, 
Šibensko-
kninska 
županija 

Daje komentar vezan za područja stroge zaštite u kojima nije 
dozvoljen lov. Iskazuje da nema potrebe da Crni tavani 
(područje u planu upravljanja pod nazivom Borik)  bude u tom 
obliku zaštite jer lovci tu love samo krupnu divljač, srne i divlje 
svinje, koje nisu posebno ugrožene. Naglašava kako je situacija 
kompleksna da se kod lova s psima ne može kontrolirati njihovo 
ponašanje te je moguće očekivati njihov ulazak na područja 
stroge zaštite. Smatra da PU treba napraviti izuzeće ili 
promijeniti oblik zaštite. Napominje da je prijedlog stroge 
zaštite na području Velikog Lada u redu. 

Nadopunjuje kako je u interesu imati lov na tim područjima jer 
lovci na terenu obično prvi vide stvari u prirodi i reagiraju. Ako 
se dogodi da lovcima pas završi u strogo zaštićenom dijelu, što 
je vjerojatno, tada se može dogoditi da lovni inspektor napiše 
prekršajnu kaznu, a lovačko društvo onda gubi lovište. Također, 
trebalo bi se raditi na edukaciji lovaca, planinara i drugih koji se 
često kreću po prirodi, da znaju prepoznati patološke promjene 
na biljkama jer su oni prvi koji to mogu primijetiti. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Cilj stroge 
zaštite je sačuvati staru 
borovu šumu, odnosno da 
se zadrži prašumski oblik. 
Preporuka na razini EU je da 
se sve stare šume sačuvaju 
u obliku stroge zaštite. Radi 
se o zoni IB koja dopušta 
ulazak. Sama aktivnost 
prolaska lovaca nije u koliziji 
sa strogom zaštitom borove 
šume. 

56. Darko 
Gavrić, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi 

Osvrće se na pitanje stijene Ošjak koja je stavljena u strogu 
zaštitu. Ističe kako ona zaslužuje biti u zaštiti, ali propituje treba 
li to biti stroga zaštita. Ističe da je svjestan da ferata koja je na 
njoj izgrađena nema potrebne dozvole te da materijali kojima je 
građena nisu atestirani. Navodi kako je udruga krenula tražiti 
dozvole, ali tada nisu znali kome se obratiti te dozvola nikad nije 
dobivena. Nada se da će se naći zajedničko rješenje, te ističe 
doprinose pojedinaca u stvaranju inicijative da se pokrene 
osnivanje Parka prirode Dinara. 

Korištenjem ferate ne vidi opasnost za orlove, za koje smatra da 
su nestali. Napominje da ferata postoji, a da se za orlove tek 
treba dokazati da su tamo. Također napominje da je na Dinari 
jako puno infrastrukture koja nema dozvole (planinarska 
skloništa, spomenici). Smatra da osim prirode treba paziti da i 
ljudi imaju koristi od Parka prirode i da ferata tome doprinosi. 
Naglašava područje vrha Žrvanj koji bi trebao biti 2. najviši vrh u 
Hrvatskoj kojeg je potrebno uključiti u strogu zaštitu jer ima 
puno runolista. Napominje i potrebu za kompromisom jer je 
potrebno zaštititi i ljude i prirodu  i da nije problem rušiti, nego 
graditi i da strani posjetitelji hvale feratu. 

NE PRIHVAĆA SE 

 

S obzirom da je ferata 
napravljena bez potrebnih 
dozvola i od ne atestiranih 
materijala, osim što 
narušava mir u predjelima 
gdje je on nužan u cijelo 
doba godine, predstavlja 
opasnost za posjetitelje tj. 
korisnike ferate. 
Napominjemo da problem 
nije u ferati kao tipu 
aktivnosti u parkovima 
prirode, već u smještaju ove 
ferate na dijelu koji je 
izuzetno osjetljiv i s aspekta 
zaštite prirode neprihvatljiv.  

57. Inga 
Kukolj, 
Ekološka 
udruga 
“Krka” 
Knin 

Napominje da dugoročno treba razmišljati o prebacivanju 
vojnog poligona na Crvenoj zemlji na drugo područje jer 
negativno utječe na građane i prostor Parka prirode.  

PRIMLJENO NA ZNANJE 
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58. Marijo 
Ćaćić, Grad 
Knin 

Napominje da treba preciznije definirati točno razgraničenje 
interpretacijske infrastrukture na području Krčića. Ističe i da je 
projekt rekonstrukcije starog restorana gdje je planirana 
interpretacija u završnoj fazi, da su dozvole važeće do kraja 
2024. i da to treba zabilježiti. 

PRIHVAĆA SE 

59. Marijo 
Ćaćić, Grad 
Knin  

Naglašava da je jako važno postizanje suradnje sa čelnicima 
regionalne i lokalne samouprave BIH te korištenje fondova za 
prekograničnu suradnju. Naglašava da je potrebno potaknuti 
osnivanje zaštićenog područja i u BIH kako bi zaštita bila 
smislena.  

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Suradnja s 
BIH je predviđena Planom 
upravljanja.  

60. Anita 
Babačić 
Ajduk, JU 
Priroda 
ŠKŽ 

Postavlja pitanje o zapošljavanju u budućoj javnoj ustanovi. 
Smatra da bi bilo bolje skratiti desetogodišnji vremenski period 
u kojem se planira zapošljavanje djelatnika te ga planirati u 
prvih pet godina provedbe Plana.  

PRIHVAĆA SE 

61. Damir 
Lučev, JU 
Zavod za 
prostorno 
uređenje 
ŠKŽ  

Ističe da je puno nelegalnih objekata i da su problematični 
katastar i strukture vlasnika. Predlaže da jedna točka Plana 
upravljanja bude ažuriranje katastra. 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA 

 

Obrazloženje: Nije u 
nadležnosti JU, no dodana 
je aktivnost zagovaranja 
ažuriranja katastra.  

62. Anita 
Babačić 
Ajduk, JU 
Priroda 
ŠKŽ 

Naglašava da je prisutan problem s državnom granicom. PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Vezano uz 
državnu granicu, koriste se 
službeni podatci dobiveni 
od službenog tijela, Državne 
geodetske uprave. U planu 
upravljanja je dodana 
aktivnost da se zagovara 
rješenje pitanja granice, ali 
se plan upravljanja ne može 
baviti tumačenjem granice. 

63. Miljenko 
Šimpraga, 
Veterinar-
ski institut 

Napominje da očuvanje prirode bez životinja nema smisla te da 
je uzgoj domaćih životinja presudan za krška područja. Posebnu 
priliku vidi u projektima ekološkog ovčarstva te ističe da bi se 
proglašavanje parkova i nacionalnih parkova ekološkim zonama 
olakšala proizvodnja. Plan upravljanja treba poticati razvoj 
stočarstva i ovčarstva. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Plan 
upravljanja kroz brojne 
aktivnosti potiče razvoj 
stočarstva.  
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R. 
br. 

Podnosi-
telj Očitovanja-Prijedlozi-Primjedbe Odgovor 

64. Marija 
Čulina 
Rapo, HEP 
Proizvod-
nja d.o.o., 
GHE 
Miljacka 

Napominje da se u Planu upravljanja spominje potreba za 
promjenom vrata na HE Krčić no da je to već učinjeno. 

PRIHVAĆA SE 

65. Darko 
Gavrić, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi  

Predlaže da se u Plan upravljanja uključi povezivanje Parka 
prirode putem od Samara do Glavaša i do Rupa, što će imati 
dobre učinke na borbu protiv požara, ali i razvoj stočarstva.  

NE PRIHVAĆA SE 

 

Obrazloženje: Poticanje 
izgradnje ceste predstavlja i 
veliki rizik u očuvanju 
prirode te javnoj ustanovi 
nije prioritet otvaranje 
novih cesta na planinskim 
predjelima.  

66. Darko 
Gavrić, 
Planinar-
ska udruga 
Dinaridi  

Komentira pitanje državne granice te napominje da granice 
Parka prirode treba koristiti u zagovaranju rješavanja pitanja 
državne granice. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Vezano uz 
državnu granicu, koriste se 
službeni podatci dobiveni 
od službenog tijela, Državne 
geodetske uprave. U planu 
upravljanja je dodana 
aktivnost da se zagovara 
rješenje pitanja granice, ali 
se plan upravljanja ne može 
baviti tumačenjem granice. 

67. Zdenka 
Gugo, 
Grad Knin 

Postavlja pitanje o formulaciji aktivnosti vezanih uz odmorište 
koje se nalazi uz slap Krčić jer nije jasno što to područje 
obuhvaća. 

PRIMLJENO NA ZNANJE 

 

Obrazloženje: Formulacija 
je dio upravljačke zonacije i 
preuzeta je iz mjera 
očuvanja koje su obvezne 
da se unesu u Plan 
upravljanja.  

 

* Cjelovita primjedba nalazi se u Prilogu 3.5. 
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3. PRILOZI 

3.1 PRESLIKA OBAVIJESTI O PROVOĐENJU JAVNE RASPRAVE NA SLUŽBENIH INTERNETSKIM 
STRANICAMA MINISTARSTVA GOSPODARSTVA I ODRŽIVOG RAZVOJA 
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3.2. PRESLIKA INFORMACIJE O OBJAVI OBAVIJESTI O POKRETANJU JAVNE RASPRAVE NA 
SLUŽBENIM INTERNETSKIM STRANICAMA JU PRIRODA ŠKŽ 
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3.3. PRESLIKA ZAPISNIKA JAVNOG IZLAGANJA NACRTA PLANA UPRAVLJANJA U SINJU 
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Prilog 1. Potpisna lista 
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Prilog 2. Preslika prezentacije o prijedlogu Plana upravljanja 

 

PLAN UPRAVLJANJA 
ZAŠTIĆENIM PODRUČJIMA I 

PODRUČJIMA EKOLOŠKE MREŽE 
(6001-1): Dinara i Cetina

Sinj, 14. rujna 2023.
Knin, 15. rujna 2023.

1

Što je ekološka mreža?

EU 27

26.935 područja

1.214.974 km2 (kopno i more)

17.46% (kopno)

Ekološka mreža Natura 2000 je mreža područja
proglašenih u svrhu dugoročnog očuvanja europskih
najvrjednijih i najugroženijih vrsta i staništa. To je
najveća koordinirana mreža zaštićenih područja u
svijetu.

http://ec.europa.eu/environment/nature/
natura2000/barometer/index_en.htm

2
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Park prirode Dinara

v Dinarski krš - fenomen prepoznat na međunarodnoj 
razini (koji obuhvaća puno šire područje), a upravo je 
po Dinari kao tipskom lokalitetu dobio ime

v područje izrazito bogato endemičnim i ugroženim 
vrstama

v preko 1000 biljnih vrsta (petina sveukupne hrvatske 
flore), od toga 75 nacionalnih endema

v oko 50% svih vrsta špiljske faune endemi

v preko 20 endemskih vrsta životinja, od toga i jedan sisavac - dinarski voluhar
v na Dinari se nalazi i najviši vrh Republike Hrvatske – Sinjal (1831 m)
v u zaštiti padina Dinare nastala prva hrvatska država

Dinara je proglašena parkom prirode radi očuvanja izvornih prirodnih vrijednosti, bogate
georaznolikosti, divljih vrsta flore i faune, endema te cjelokupne raznolikosti prirodnih staništa kao što
su vodena staništa rijeke Krke i Cetine s njihovim pritocima, močvarna staništa, stijene i točila, šumska i
špiljska staništa te drugih prirodnih vrijednosti proizašlih iz višestoljetne tradicije ljudskog korištenja
prostora, poluprirodnih staništa, autohtonih pasmina i sorata te bogatog kulturnog i povijesnog
naslijeđa sačuvanog u brojnim arheološkim nalazima i kulturno – povijesnim lokalitetima.

3

Upravljanje parkom prirode i ekološkom mrežom

v parkom prirode upravlja javna ustanova koju osniva Vlada Republike Hrvatske uredbom 
v javne ustanove obavljaju djelatnost zaštite, održavanja i promicanja zaštićenog područja u cilju 

zaštite i očuvanja izvornosti prirode, osiguravanja neometanog odvijanja prirodnih procesa i 
održivog korištenja prirodnih dobara, nadziru provođenje uvjeta i mjera zaštite prirode na području 
kojim upravljaju te sudjeluju u prikupljanju podataka u svrhu praćenja stanja očuvanosti prirode 

v javne ustanove djelatnost obavljaju kao javnu službu
v javnom ustanovom parka prirode upravlja upravno vijeće koje imenuje ministar nadležan za poslove 

zaštite prirode

Javna ustanova upravlja parkom prirode u smislu Zakona o zaštiti prirode i ne može provoditi druge
djelatnosti (gospodarenje šumama, vodama, poljoprivrednim zemljištem, otpadom, građevinskim
područjima itd.) van svoje nadležnosti.

Javne ustanove upravljaju zaštićenim 
područjima i područjima ekološke 
mreže temeljem planova upravljanja.

4
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Načela upravljanja područjima

Prilagodljivo Participatorno

5

Plan upravljanja 

6
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Opseg plana upravljanja PU 6001-1

7

Opseg plana upravljanja PU 6001-1

8
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Teme plana upravljanja

13

Primjeri aktivnosti plana upravljanja

14
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Financijske potrebe plana upravljanja

15

Zonacija

16
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Zonacija

17

IB Zona stroge zaštite

18
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Hvala na pažnji!

Mila Preradović
mila.preradovic@mingor.hr
014866148

19
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3.4. PRESLIKA ZAPISNIKA JAVNOG IZLAGANJA NACRTA PLANA UPRAVLJANJA U KNINU 
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Prilog 1. Potpisna lista 
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Prilog 2. Preslika prezentacije o prijedlogu Plana upravljanja 

Prezentacija je ista kao Prilog 2. Zapisnika javnog izlaganja nacrta Plana upravljanja u Sinju. 
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3.5. PRESLIKA CJELOVITIH PRIMJEDBI 

3.5.1. Hrvatske ceste d.o.o. 
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3.5.2. Općina Kijevo 
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FOTODOKUMENTACIJA OBJEKATA 

Posjetiteljski centar (Zgrada Kulturno-povijesne zbirke): 
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Zgrada Doma kulture: 
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3.5.3. HEP Proizvodnja d.o.o. 
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3.5.4. Planinarska udruga Dinaridi 
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2. Na stranici 26. Plana upravljanja piše:    

„Kao jednu od najznačajnijih vrsta faune gmazova na dinarskim rudinama svakako valja istaknuti ciljnu vrstu 
planinskog žutokruga (Vipera ursinii macrops), čiji je to najvažniji lokalitet u Hrvatskoj, s obzirom da se Plan 
upravljanja zaštićenim područjem i područjima ekološke mreže (6001-1): Dinara i Cetina 27 smatra da i do 
95% hrvatske populacije dolazi na području masiva Dinare (MINGOR, 2020) i to u rasponu od 1300 do 1700 
mnv (Budinski, usm., 2023). Prisutna je na širem području vrha Velika Duvjakuša, odgovarjućeg staništa sve od 
Jankovog brda do Vještića gore (Budinski, usm., 2023). Ova svojta smatra se balkanskim endemom pretežno 
dinarskog areala, koji naseljava visoko-planinske livade u Hrvatskoj, BiH, Srbiji, Crnoj Gori, Albaniji i 
Makedoniji (Jelić i Baškiera, 2014). Zanimljivo je da su na ovom području prisutne sve tri vrste roda Vipera 
(poskok, žutokrug, riđovka), a izdvajaju se različitim izborom mikrostaništa (poskok na osojnom kamenjaru, 
žutokrug na bujnijim travnjacima, riđovka uz zasjenu drveća ili grmlja). Ovo je najjužnija populacija ove vrste 
u Hrvatskoj koja se arealom nadovezuje na populaciju riđovke u BiH (Budinski, usm., 2023)“.  

Napominjemo da smo  višegodišnjim terenskim radom na planinarskoj infrastrukturi primijetili da je 
najveće stanište planinaskog žutokruga zapravo na predjelu zvanom Rupe ispod Lišanjskog vrha. 
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3. Nadalje, u Planu piše:  

„Južne padine Sinjala Južne padine Sinjala obuhvaćaju stjenovito područje istočno od šume Borik do kijevskog 
zaseoka Validžići. Stijene su vidljivo uslojene, negdje u visokim vertikalama a negdje u nizu stepenica i 
zahvaćaju visoki raspon nadmorskih visina od oko 700 do 1600 m. Značajne su kao gnjezdilište surog orla i 
sivog sokola i kao potencijalno područje povratka balkanske divokoze“.  

U ovom području stroge zaštite je PU Dinaridi prije proglašenja parka prirode Dinara napravila famoznu feratu 
koja je na nekoliko mjesta spomenuta u Planu upravljanja., a još 70-ih godina prošlog stoljeća uređeni su 
penjački smjerovi u stijeni Ošjaka.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Na stranici 14. Plana piše:  „Posebna tema kod posjetiteljske infrastrukture bila je tema ferate koja je 
postavljena preko stijena koje su važne za gniježđenje surog orla i stanište divokoze te se nalaze u području 
koje će biti u strogoj zaštiti. Na temu ferate organiziran je i zaseban sastanak s dionicima koji je okupio 
predstavnike HGSS-a iz stanica Split i Šibenik, te predstavnike iz Planinarskog društva Dinaridi. Sastankom je 
zaključeno da je ferata kao posjetiteljska infrastruktura napravljena u najboljoj namjeri obogaćivanja 
posjetiteljskog doživljaja Dinare, ali da se prilikom planiranja zahvata nije poštovala zakonska procedura, te je 
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ferata izvedena na način da nije u skladu sa zaštitom prirode. Javna ustanova bi nakon osnivanja trebala 
osigurati da se ferata ukloni s područja“. 

S ovim zaključkom se ne slažemo jer  zaključak nije bio da se ferata mora ukloniti jer bi to tek napravilo veliki 
utjecaj na okoliš, nego je zaključak bio da će se naći kompromisno rješenja za korištenje ferate. Ne poričemo 
da smo feratu napravili bez prethodne ocjene prihvatljivosti projekta ali radovi na njoj (koji još uvijek nisu 
završeni) traju intezivno preko 5 godina i nikad na terenu nismo primijetili da su na tom području staništa, a  
ni prisutnost surog orla i sivog sokola. Naš prijedlog je bio da se korištenje ferate zabrani u fazi gnjježdenja 
zaštićenih vrsta na jednostavan način, uklanjanjem prvih sto metara sajle. Nije nam jasan tako krut stav 
određenih pojedinaca i i institucija jer ferate postoje svugdje u svijetu u zaštićenim područjima. Nadalje, PU 
„Dinaridi“ je uložila ogroman trud i financijska sredstva za izradu ferate, a pojedini bi je uklonili dok druge 
javne ustanove zaštićenih područja  povlače sredstva za izradu istog sadržaja iz EU fondova kao što je nedavno 
i Javna ustanova Park prirode Velebit otvorila je za korištenje alpinističko planinarsku stazu „feratu“ na masivu 
Crnopca  i navode na svojim web stranicama i svom fb profilu: „Javna ustanova Park prirode Velebit otvorila je 
za korištenje alpinističko planinarsku stazu „ferratu“ na masivu Crnopca te vas poziva na spektakularno 
penjačko iskustvo i potpuno novi doživljaj planinarenja. U sklopu projekta „Centar izvrsnosti Cerovačke špilje“ 
izrađena je trasa ferrate na masivu Crnopac kojom se obogatila turistička ponuda Centra. Uz to osnažena je 
ponuda sportsko adrenalinskog sadržaja na području južnog Velebita i Zadarske županije. Javna ustanova Park 
prirode Velebit osigurala je izradu ovoga sadržaja s ciljem da obogati ponudu turističkih sadržaja Velebita a 
time da u budućem razdoblju inicira nove agencije i postojeće koncesionare da ovaj sadržaj uvedu u svoje 
individualne ponude čime bi se ostvarila obostrana korist u smislu promocije i valorizacije najvećeg zaštićenog 
područja u Hrvatskoj“ što je u skladu s nacrtom i ovog Plana upravljanja. 
 

4. Na 221. stranici Plana upravljanja navodi se: 
„.Područja ovog Plana upravljanja u IIIB Podzoni posjetiteljske infrastrukture su: 
 • posjetiteljska infrastruktura na izvoru Cetine 
 • odmorište uz slap Krčić 
 • uzletište za paragliding 
 • Planinarski dom Sv. Jakov Bitelić 
 • paragliding Velika greda 
 • Planinarska kuća Brezovac 
• Planinarska kuća Glavaš 
• Planinarska kuća Orlovac 
 • Planinarski dom Sveti Jakov Bitelić 
 • Planinarsko sklonište Bili cvitak 
 • Planinarsko sklonište Zlatko Prgin 
 • Planinarski dom Dušan Vuković 
 • Planinarsko sklonište Debelašnica 
 • Planinarsko sklonište Drago Grubać  
 • Planinarsko sklonište Hrvatski vitez Josip Goreta  
 • Planinarsko sklonište Mali Maglaj 
 • Planinarsko sklonište Martinova košara 
 • Planinarsko sklonište Pume 
 • Planinarsko sklonište Rupe  
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 • Planinarsko sklonište Sveti Mihovil 
 • Planinarsko sklonište Vjetar s Dinare 
 

Od navedene posjetiteljske infrastrukture u području parka prirode Dinara PU Dinaridi je osmislila, 
sagradila i održava 4 planinarska skloništa (Bili cvitak, Drago Grubać, Pume, Rupe i nenavedeno planinarsko 
sklonište Bivak-Dinaridi). 

 

5. Nigdje u Planu upravljanja nije navedena niti jedna rečenica o sigurnosti posjetitelja niti kako 
reagirati u slučaju potrebe za spašavanjem unesrećene osobe kao vozila i opreme iz zaštićenog 
područja! 

 

Planinarska udruga „Dinaridi“ je osmislila i označili većinu planinarskih staza na području Parka, a već 13 
godina organiziramo sedmodnevni pohod „Put Oluje“ koji se slobodno može nazvati Put kroz park prirode 
Dinara jer počinje u Voštanima (Kamešnica) i završava u Kninu i obilazi sve važne točke Domovinskog rata, sve 
vrhove, spomenike i sve atraktivnosti Parka. Za potrebe održavanja pohoda kao i za moguć samostalni 
obilazak trase tiskali smo „Vodič Puta Oluje“ u preko tisuću primjeraka. Pionirski smo uveli označavanje 
planinarskih staza na Dinari zimskim markacijama, visokim štapovima s reflektirajućim folijama zbog lakšeg 
snalaženja u zimskim uvjetima, postavili smo većinu planinarskih putokaza na području cijelog parka. 

Nadalje, u suradnji s raznim udrugama sagradili smo 3 spomenika poginulim braniteljima na području Parka, 
Diverzantima 126. brigade pored Kolača, pripadnicima 7. GBR puma iz Varaždina na Velikoj Duvjkuši i 
Spomenik Domovini na vrhu stijene Ošjak. 

2016, u suradnji s još 5 partnera završili smo volonterski projekt MeteoDInara. Radi se o projektu postavljanja 
automatske meteorološke postaje i nekoliko nadzornih kamera na najviši planinarski objekt u Hrvatskoj, a to 
je planinarska kuća Puma na Dinari (1630 metara nadmorske visine). Realizacijom ovog projekta povećala se 
sigurnost izletnika i planinara na Dinari jer su meteorološki podaci s ove lokacije besplatno dostupni svima 
putem interneta 
(https://pljusak.com/meteo.php?stanica=dinara#https://api.met.no/weatherapi/locationforecast/2.0/compa
ct?lat=43.9343&lon=16.5715&altitude=1632)  i to u realnom vremenu, a putem panoramskih kamera 
korisnici mogu uživati u sjajnom pogledu s planine koji seže od Peručkog jezera, preko Svilaje, sve do 
srednjodalmatinskih otoka, a ponekad i do vrhova Apenina. Osim atraktivnih panorama, na vrijeme bi se 
mogli detektirati požari, zimi i opasnost od lavina. 

Požari predstavljaju ogromnu prijetnju zaštićenom području, a članovi PU Dinaridi su do sada aktivno 
sudjelovali u sprječavanju i gašenju požara na Dinari kao i medijskom obraćanju javnosti na problem nemara 
institucija u slučaju požara na planini. 

Krajem kolovoza 2022. na našim fb stranicama smo objavili video kupanja turista u izvoru rijeke Cetine i na taj 
način izazvali ogromnu medijsku kampanju u kojoj su naši članovi davali izjave i upozoravali na ovaj problem 
koja je rezultirala pritiskom na institucije i rezultat toga je zabrana kupanja u izvoru. 
https://dnevnik.hr/vijesti/hrvatska/zamucena-voda-na-izvoru-cetine-gradjani-zele-da-se-zabrani-kupanje---
739447.html 
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Svim našim aktivnostima na Dinari, kojih još ima mnogo, vjerujemo da smo pomogli u proglašenju parka 
prirode kao i da smo dokazali da smo istinski zaljubljenici u prirodu, a ne netko tko radi nered. 

Prijavom na različite natječaje dobivali smo minimalna financijska sredstva koja smo opet uložili u planinu i 
mišljenja smo da zaslužujemo mjesto u budućim aktivnostima koje će se provoditi u Parku kao partneri u 
projektima, savjetodavno ili logističko tijelo, netko tko naprosto mora biti uključen u daljnji razvoj zbog svog 
doprinosa, znanja, entuzijazma kao i ljubavi prema Dinari u koju godinama donosimo, a ništa ne odnosimo!  

 

 

 

Srdačan pozdrav,  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


