REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO GOSPODARSTVA |
ODRZIVOG RAZVOJA

KLASA: UP/I1351-03/21-08/15
URBROJ: 517-05-1-1-23-42

Zagreb, 10. sije¢nja 2023.

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, OIB 19370100881, na temelju odredbe ¢lanka 89.
stavka 1. Zakona o zastiti okolisa (,,Narodne novine®, broj 80/13, 153/13, 78/15, 12/18 i 118/18) i
odredbe ¢lanka 21. stavka 1. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli§ (,,Narodne novine*, broj
61/14 i 3/17), povodom zahtjeva nositelja zahvata KAMEN PSUNIJ d.o.0., Ante Staréeviéa 57 a,
Okucani, OIB: 23137847414, nakon provedenog postupka procjene utjecaja zahvata na okoli§
eksploatacije tehni¢ko-gradevnog kamena na buducem eksploatacijskom polju ,,Kremesnica-
Lasinjska“ na podruéju opéine Lasinja, donosi

RJESENJE

L Namjeravani zahvat — eksploatacija tehni¢ko-gradevnog kamena na buduéem
eksploatacijskom polju , Kremesnica-Lasinjska® na podruéju opéine Lasinja,
nositelja zahvata, KAMEN PSUNJ d.o.o., Ante Starcevi¢éa 57 a, Okudani — nije
prihvatljiv za okolis.

II. Nositelj zahvata, KAMEN PSUNJ d.o.0., Ante Stardeviéa 57 a, Okuéani, duZzan je
podmiriti sve troSkove u postupku procjene utjecaja na okoli§ zahvata iz tocke I.
izreke ovoga RjeSenja. O troSkovima ovoga postupka odludit ¢e se posebnim
rjeSenjem.

III.  Ovo Rjesenje objavljuje se na internetskim stranicama Ministarstva gospodarstva i
odrzivog razvoja.

ObrazlozZenje

Nositelj zahvata, KAMEN PSUNJ d.o.0., Ante Starleviéa 57 a, Okucani, podnio je
Ministarstvu gospodarstva i odrZivog razvoja (dalje u tekstu: Ministarstvo), 30. oZujka 2021. godine
zahtjev za procjenu utjecaja na okoli§ eksploatacije tehni¢ko-gradevnog kamena na buducem
eksploatacijskom polju ,,Kreme$nica* na podruéju opéine Lasinja. U zahtjevu su navedeni svi podaci



i priloZeni svi dokumenti i dokazi sukladno odredbama ¢lanka 80. stavka 2. Zakona o zastiti okolisa
(dalje u tekstu: Zakon) i to:

- Potvrda Uprave za prostorno uredenje i dozvole drZzavnog znacaja Ministarstva prostornoga
uredenja, graditeljstva i drZzavne imovine o uskladenosti zahvata ,,Eksploatacija tehni¢ko-
gradevnog kamena na eksploatacijskom polju ,Kremesnica“ s prostornim planovima
(KLASA: 350-02/21-02/6; URBROJ: 531-06-2-1-2-21-4 od 23. oZujka 2021. godine),

- RjeSenja Uprave za zastitu prirode Ministarstva (KLASA: UP/1-612-07/21-60/06; URBROJ:
517-05-2-2-21-2 od 4. veljace 2021. godine; KLASA: UP/I 612-07/20-60/06; URBROJ: 517-
05-2-2-21-4 od 22. veljace 2021. godine) da je planirani zahvat prihvatljiv za ekolosku mrezu,

- Studija o utjecaju na okolis (dalje u tekstu: Studija), koju je izradio ovlastenik Mundo Melius,
d.o.o., Banjav¢iceva 22, Zagreb, kojem je Ministarstvo izdalo RjeSenje za obavljanje struénih
poslova zastite okoliSa: izrada studija o utjecaju zahvata na okolis (KLASA: UP/1-351-02/20-
08/04; URBROJ: 517-03-1-2-20-6 od 7. srpnja 2020. godine). Studija je izradena u oZujku
2021. godine, dopunjena u kolovozu 2021. godine sukladno primjedbama Povjerenstva te
dopunjena u veljaci 2022. godine sukladno primjedbama, prijedlozima i misljenjima s javne
rasprave. Voditelj izrade Studije je mr.sc. Goran Pasalié, dipl.in.rud.

O zahtjevu nositelja zahvata za pokretanjem postupka procjene utjecaja na okoli§, sukladno
¢lanku 80. stavku 3. Zakona i ¢lanku 8. Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane
javnosti u pitanjima zaStite okoliSa (,,Narodne novine®, broj 64/08), na internetskim stranicama
Ministarstva objavljena je 17. svibnja 2021. godine Informacija o zahtjevu za procjenu utjecaja na
okoli$ eksploatacije tehni¢ko-gradevnog kamena na budu¢em eksploatacijskom polju ,,Kremesnica*
na podru¢ju opcine Lasinja (KLASA: UP/I-351-03/21-08/15, URBROIJ: 517-05-1-21-2 od 14.
svibnja 2021. godine).

Savjetodavno stru¢no povjerenstvo u postupku procjene utjecaja na okoli$ (dalje u tekstu:
Povjerenstvo) imenovano je na temelju ¢lanka 87. stavaka 1., 4. i 5. Zakona o zadtiti okolisa
(,,Narodne novine“, broj 80/13, 153/13, 78/15, 12/18 i 118/18; u daljnjem tekstu: Zakon) Odlukom
od 10. lipnja 2021. godine (KLASA: UP/I-351-03/21-08/15, URBROJ: 517-05-1-1-21-8) te
Odlukom o izmjeni Odluke 19. sije¢nja 2022. godine (KLASA: UP/I-351-03/21-08/15, URBROI:
517-05-1-1-22-27).

Povjerenstvo je odrzalo dvije sjednice. Na prvoj sjednici odrzanoj 12. srpnja 2021. godine
putem videokonferencije, Povjerenstvo je utvrdilo da je Studija cjelovita i u svojim bitnim
elementima stru¢no utemeljena te predloZilo da se Studiju dopuni u skladu s primjedbama ¢lanova
Povjerenstva i nakon dorade i suglasnosti ¢lanova uputi na javnu raspravu.

Ministarstvo je nakon pozitivnog ofitovanja ¢lanova Povjerenstva na dopunjenu Studiju u
skladu sa ¢lankom 13. Uredbe 22. rujna 2021. godine donijelo Odluku o upuéivanju Studije na javnu
raspravu (KLASA: UP/I-351-03/21-08/15, URBROIJ: 517-05-1-1-21-15), a zamolbom za pravnu
pomo¢ od 22. rujna 2021. godine (KLASA: UP/I-351-03/21-08/15, URBROJ: 517-05-1-1-21-16)
povjerilo je koordinaciju (osiguranje i provedbu) javne rasprave Upravnom odjelu za graditeljstvo 1
okoli§ Karlovacke Zupanije.

Sukladno obavijesti koordinatora javne rasprave o provodenju javne rasprave od 13. listopada
2021. godine (KLASA: 351-03/21-03/32; URBROJ: 2133/1-07-01/03-21-03) odredeno je trajanje
javne rasprave od 23. listopada do 22. studenoga 2021. godine. S obzirom na to da Ministarstvo nije
objavilo Informaciju o javnoj raspravi s danom pocetka javne rasprave, javna rasprava je produZena
za tri dana 1 trajala je od 23. listopada do 25. studenoga 2021. godine. Obavijest o javnoj raspravi
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objavljena je u dnevnom listu ,,Ve&ernji list*, na oglasnim plo¢ama i na internetskim stranicama
Karlovacke Zupanije i Opéine Lasinja, dok su cjelovita Studija i Ne-tehnicki saZetak studije objavljeni
I na internetskim stranicama Ministarstva. Javna rasprava provedena je u skladu sa ¢lankom 162.
stavkom 2. Zakona u sluzbenim prostorijama Opéine Lasinja, Lasinjska cesta 19, Lasinja i Upravnog
odjela za graditeljstvo i okoli§ Karlovacke Zupanije, Krizani¢eva 11, Karlovac, radnim danom u
vremenu od 8:00 do 15:00 sati. Javno izlaganje o Studiji odrZano je 16. studenog 2021. godine s
pocetkom u 11:00 sati u sluzbenim prostorijama DVD-a Lasinja, Trg hrvatskih branitelja 10, Lasinja.
Koordinator javne rasprave obavijestio Je Ministarstvo 17. studenog 2022. godine elektronskim
putem o negativnom odjeku javnog izlaganja u javnosti i medijima zbog nepoznavanja
zahvata/predmeta javne rasprave od strane ovladtenika te zahtjevu javnosti i zainteresirane javnosti
da se javno izlaganje ponovi u primjerenom terminu te dostavio Ministarstvu zapisnik s javnog
izlaganja i primjedbe Viktorije Tomsié, Ivane Maslak, Drage Vuksana i Josipa Vuksana, Gorana
Staudingera, Marije Skrlac i Ivana Skrlaca na Studiju (KLASA: 351-03/21-03/21; URBROJ: 2133/1-
07-01/03-21-16 od 22. studenog 2022. godine). Primjedbe, prijedlozi i misljenja su se, u bitnom,
odnosili na: vrijeme odrZavanja javnog izlaganja; na javnom izlaganju prisutnog predstavnika
ovlastenika koji nije struéno sudjelovao u raspravi; ne provodenje sanacije postojeceg
eksploatacijskog polja prije otvaranja novog eksploatacijskog polja; koristenje neto¢nih i op¢ih
podataka iz literature i s interneta za izvodenje zaklju€aka 0 moguéim utjecajima zahvata na okolis;
ne prikazivanje stvarnog stanja na lokaciji zahvata odnosno koriStenje referentne tocke za kvalitetu
zraka u Karloveu, podatke o koli¢inama padalina za Zagreb i referentne to¢ka za mjerenje broja vozila
u suprotnom smjeru od planiranog smjera kretanja kamiona; netocan podatak o udaljenosti
eksploatacijskog polja od najblize kuée; neto¢an prikaz broja kamiona koji ¢e prometovati; prometno
opterecenje centra Lasinje; utjecaj prometa i prasine na stanovni§tvo; pitanje sigurnosti te sanacije
ostecenja prometnica i stambenih objekata uslijed prometovanja i miniranja; rizik pojave potresa
uslijed radova na eksploatacijskom polju; utjecaj eksploatacije na vodna tijela; pitanje opasnosti od
poplava i osiguranje dodatnog pristupnog puta s obzirom na ranije plavljenje eksploataci jskog polja;
pitanje imovinsko-pravnih odnosa. Zahtijeva se provodenje mjerenja kvalitete zraka, smjera i jadine
vjetra te buke na lokaciji u cilju utvrdivanja mogucih utjecaja zahvata na okolis.

Ministarstvo je razmotrilo zahtjev javnosti i zainteresirane javnosti da se javno izlaganje ponovi
u primjerenom terminu te 23. studenoga 2021. godine donijelo Odluku o produljenju javne rasprave
(KLASA: UP/I-351-03/21-08/15, URBROJ: 517-05-1-1-21-19) te zamolbom za pravnu pomo¢ od
23. studenoga 2021. godine (KLASA: UP/I-351- 03/21-08/ 15, URBROI: 517-05-1-1-21-20)
ponovno povjerilo koordinaciju produljene javne rasprave Upravnom odjelu za graditeljstvo i
okoli§ Karlovacke Zupanije. Sukladno obavijesti koordinatora javne rasprave od 24. studenoga 2021.
godine (KLASA: 351-03/21-03/32; URBROJ: 2133/1-07-01/03-2 1-24) javna rasprava je produzena
do 6. prosinca 2021. godine. Obavijest o produljenju javne rasprave objavljena je u dnevnom listu
»vedernji list”, na oglasnim plotama i na internetskim stranicama Karlovatke Zupanije i Opéine
Lasinja te na internetskim stranicama Ministarstva. Javno izlaganje odrzano 30. studenoga 2021.
godine u 18:00 sati u sluzbenim prostorijama DVD-a Lasinja, Trg hrvatskih branitelja 10, Lasinja.

Prema Izvje3¢u Upravnog odjela za graditeljstvo i okolis Karlovacke Zupanije o odrzanoj javnoj
raspravi od 22. prosinca 2021. godine (KLASA: 351-03/21-03/32; URBROIJ: 2133/1-07-01/03-21-
55), tijekom javnog uvida zaprimljena su misljenja, prijedlozi i primjedbe javnosti i zainteresirane
javnosti. U knjigu miljenja, prijedloga i primjedbe izloZenu u prostorijama Upravnog odjela za
graditeljstvo i okolis Karlovatke zupanije, KriZani¢eva 11, Karlovac zaprimljene su primjedbe
udruge Pan, udruge za zastitu okoli%a i prirode, Cilike Toki¢, Katarine Anne Zumbar, Marija Oreciéa,
udruge Zelena akcija, Gradanske inicijative ,,Ne kamenolomu u Lasinji, Viktorije Tomsi¢ i Predraga
Baraca. U knjigu misljenja, prijedloga i primjedbe izloZenu u prostorijama Op¢ine Lasinja, Lasinjska
cesta 19, Lasinja zaprimljene su dvije primjedbe Sande Caki¢ te primjedbe Ivane Maslak, Viktorije
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Tomsi¢, Drage Vuksana i Josipa Vuksana, Gorana Staudingera, Marije Skrlac, Ivana Skrlaca, Anite
Staudinger, Matije Skrlaca, Ruzice Vuksan, Vesne Mader, Magdalene Braim, Pjera Zardina, Lynn
Brown, Nikole Braima, Josipa Markulina, Zvonka Bubaga, Krste Bubasa, Buge Bubas, Janje Bubas,
Steve Vidaka, Jane Markulin, Mirka Madera, Marka Zivkovica, Hrvoja Bortieka, Ivana Vidaka,
Josipa Vidaka, Ankice Vidak, Terezije Vidak, Mirka Markulina, Josipa Vidaka, Viktora Lipica,
Valerije Nikolovske, Vedrana Vuksana, Predraga Baraca, Olivera Naumovskog, Mihaele Bubas,
Zeljka Prigorca, Josipa Markulina, Mariete Braim, Gradanske inicijative ,,Ne kamenolomu u Lasinji*
1 Op¢ine Lasinja. Na adresu Ministarstva zaprimljene su primjedbe Cilike (rodene Vuksan) Toki¢,
Predraga Baraca i Gorana Ili¢a. Primjedbe, prijedlozi i misljenja su se, u bitnom, odnosili na odrzano
Javno izlaganje kao i na ¢injenice koje su dane odnosno prikazane u Studiji i to: na blizinu prvih
naselja, tj. udaljenost najblizeg stambenog objekta od eksploatacijskog polja; utjecaj zahvata na
stanovnistvo; pogresne nazive naselja; na provodenje mjerenja i podatke o kvaliteti zraka na lokaciji
zahvata i pausalne zakljucke koji se odnose na utjecaj miniranja, prasine i na kvalitetu zraka; na
nejasan i nepotpun podatak o dnevnom broju kamiona koji ée prolaziti naseljem odnosno o povecanju
prometa; na idejni rudarski projekt, na podatke o maksimalnoj godisnjoj eksploataciji tehnicko-
gradevnog kamena i vijeku trajanja cksploatacije; na postojece stanje — sanaciju; stijensku jalovinu;
opskrbu tehnolo8kom vodom; uskladenost zahvata s prostonim planovima; na izvore buke odnosno
ne navodenje podataka o miniranju kao i na proradun buke te &injenicu da nisu radeni proraduni za
razli¢ita doba dana (dnevni/no¢ni rad); na podatke o vodonepropusnom spremniku i podatke o stanju
vodnih tijela; na Cestinu vjetra (smjer i brzina) u odnosu na lokaciju zahvata; nedostatak podataka o
potresu.

Druga sjednica odrZana je u Zagrebu i putem videokonferencije, u dva dijela. Sjednica (L. dio),
odrZana 14. lipnja 2022. godine, je prekinuta zbog nesagledavanja u cijelosti zaprimljenih primjedbi,
miSljenja i prijedloga javnosti i zainteresirane javnosti te neargumentiranog o&itovanja nositelja
zahvata na zaprimljene primjedbe, misljenja i prijedloge javnosti i zainteresirane javnosti koje je dao
putem ovlastenika. Na nastavku sjednice (II. dio), odrzanom 6. srpnja 2022. godine, Povjerenstvo je
razmotrilo Izvje3¢e o provedenoj javnoj raspravi, primjedbe, misljenja i prijedloge javnosti i
zainteresirane javnosti te dopunjeno ocitovanje nositelja zahvata na zaprimljene primjedbe, misljenja
i prijedloge javnosti i zainteresirane javnosti koje je dao putem ovlastenika te utvrdilo da ni
o€itovanjem niti Studijom iz veljate 2022. godine dopunjenoj sukladno primjedbama s javne rasprave
nisu predloZene odgovarajuce mjere zastite okolisa / stanovnistva i zdravlja ljudi koje bi umanjile
odnosno svele na prihvatljivu razinu moguéi zna¢ajni negativni utjecaj predmetnog zahvata na okolis,
1 to: prometovanja 76 kamiona dnevno kroz centar Lasinje, a s obzirom na udaljenost
eksploatacijskog polja od najblize kuce, 75 m, utjecaja Sirenja prasine / utjecaj na zrak uslijed
prometovanja kamiona i eksploatacije i utjecaja buke uslijed prometovanja kamiona i miniranja.
Slijedom navedenog, Povjerenstvo je natpoloviénom veéinom svih &lanova donijelo odluku da je
zahvat neprihvatljiv za okolis.

Sukladno ¢lanku 3. Zakona, zastitom okolisa osigurava se cjelovito oduvanje kakvoce okolisa,
oCuvanje bioraznolikosti i krajobrazne raznolikosti te georaznolikosti, racionalno koriStenje prirodnih
dobara i energije na najpovoljniji nagin za okoli3, kao osnovni uvjet zdravog Zivota i temelj koncepta
odrZivog razvitka. Okoli§ je dobro od interesa za Republiku Hrvatsku i ima njezinu osobitu zastitu, a
zahvatima u okoli§ ne smije se utjecati na kakvocu Zivljenja, zdravlje ljudi, biljni i Zivotinjski svijet
u okvirima odrZivog razvitka. Cjelovito upravljanje zastitom okoli$a provodi se na naéin da se ostvari

odrZivi razvitak sukladno Zakonu i posebnim propisima.



Takoder, ¢lankom 76. Zakona propisano je da je procjena utjecaja zahvata na okoli§ procjena
mogucih znacajnih utjecaja zahvata na okoli§ temeljem njihove prirode, veli¢ine ili lokacije,
odredenih Zakonom i Uredbom. Procjenom utjecaja zahvata na okoli§ prepoznaje se, opisuje i
ocjenjuje, na prikladan nacin, utjecaj svakog pojedinaénog zahvata na okolis, tako da se utvrduje
moguci izravni i neizravni utjecaj zahvata na sljedece ¢imbenike: zemljidte, tlo, vode, more, zrak i
klimu, Sume, stanovnistvo i zdravlje ljudi, biljni i Zivotinjski svijet, biolosku raznolikost, s posebnom
pozornoScu usmjerenom na vrste i staniSta zasti¢ene sukladno posebnom zakonu, prirodne
vrijednosti, krajobraz, materijalnu imovinu, kulturnu bastinu, uzimajuéi u obzir njihove meduodnose,
te podloznost zahvata riziku od nastanka velike nesrece ili katastrofa ako je to relevantno za zahvat.
Procjena utjecaja zahvata na okoli§ mora osigurati ostvarenje nacela predostroznosti u ranoj fazi
planiranja zahvata kako bi se utjecaji zahvata sveli na najmanju moguéu mjeru i postigla najveéa
moguca oCuvanost kakvoce okolisa, $to se postiZe uskladivanjem i prilagodavanjem namjeravanog
zahvata s prihvatnim moguénostima okoli$a na odredenom podruéju.

Studija o utjecaju zahvata na okoli§ je stru¢na podloga koja sukladno &lanku 85. Zakona
obuhvaca sve potrebne podatke, dokumentaciju, obrazloZenja i opise u tekstualnom i grafickom
obliku, prijedlog ocjene prihvatljivosti i mjere zaStite okoliSa u odnosu na zahvat te po potrebi,
program pracenja stanja okoliSa. Na temelju studije o utjecaju zahvata na okoli§ provodi se procjena
utjecaj zahvata na okoli8. Studija o utjecaju zahvata na okoli§ mora biti izradena na temelju najnovijih,
vjerodostojnih i dostupnih podataka. Ovlastenik koji izraduje studiju je odgovoran za istinitost,
to¢nost, stru¢nu utemeljenost i udovoljavanje propisanim zahtjevima u vezi s izradom i sadrzajem
studije.

Planirani zahvat se odnosi na eksploataciju tehnitko-gradevnog kamena na buduéem
eksploatacijskom polju ,,Kremesnica-Lasinjska“ koje bi se formiralo na podrudju nekadasnjeg
eksploatacijskog polja koje trenutno nije u radu a tehnitka sanacija i rekultivacija prostora nisu
provedene. Eksploatacijsko polje se nalazi u Karlovagkoj Zupaniji, na podru&ju Op¢ine Lasinja unutar
naselja Desno Sredi¢ko te malim dijelom na 2,9% povrsine na kojoj se neée odvijati eksploatacija
unutar naselja Crna Draga. Eksploatacijsko polje tehni¢ko-gradevnog kamena ,,Kremesnica-
Lasinjska® utvrdeno je RjeSenjem Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja od 12. kolovoza
2021. (KLASA: UP/I1-310-01/21-03/159; URBROJ: 517-06-02-02-01-21-2), dok su RjeSenjem
Povjerenstva za utvrdivanje rezervi mineralnih sirovina za ocjenu ,,Elaborata o rezervama tehnicko-
gradevnog kamena na eksploatacijskom polju Kremesnica — Peta obnova (Zagreb, listopad 2020.)“
Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja od 11. prosinca 2020. (KLASA: UP/I-310-01/20-
03/201; URBROJ: 526-03-03/2-20-5) potvrdene koli¢ine i kakvoéa rezervi mineralne sirovine sa
stanjem na dan 30. lipnja 2020. godine. Tijekom postupka procjene utjecaja zahvata na okolis
utvrdena je nepodudamost imena eksploatacijskog polja u prostornim planovima s imenom iz
Rjesenja Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja od 11. prosinca 2020. godine. Studija je
korigirana sukladno nazivu iz Rje$enja Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja od 12. kolovoza
2021. godine kojim je odredena najveca godi$nja eksploatacija u koli¢ini od 100.000 m?.
Eksploatacijsko polje je nepravilnog oblika povr§ine 9,95 ha, a pristup do eksploatacijskog polja je
osiguran postoje¢om makadamskom cestom duljine oko 320 m koja se spaja sa Zupanijskom cestom
7C3152. Kamionski prijevoz materijala izvan eksploatacijskog polja, 76 kamiona dnevno u oba smjera,
obavljao bi se makadamskom cestom koja se spaja na zupanijsku cestu ZC3152 te u nastavku kroz
centar naselja Lasinje. Od najblize kuée eksploatacijsko polje je udaljeno 75 m. Ukupne
eksploatacijske rezerve koje ¢e se eksploatirati prema Idejnom rudarskom projektu iznose 2.185.997
m’ tehni¢ko-gradevnog kamena. Uz maksimalnu godidnju eksploataciju od 100.000 m* tehnitko-
gradevnog kamena, vijek eksploatacije iznosio bi oko 21 godinu, a kako je navedeno u dopunjenoj
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Studiji iz veljace 2022. godine. Prijevoz materijala izvan EP (kamionski transport) obavljao bi se
makadamskom cestom koja se spaja na Zupanijsku cestu ZC3152. Prema Idejnom rudarskom projektu
eksploatacije tehnicko-gradevnog kamena na eksploatacijskom polju ,, Kremesnica” (Rudist d.o.o.
Zagreb, 2020.) planirana je eksploatacija na ukupno 7 etaza: E150, E140, E130, E115, E100, E85 i
E75. PovrSinski kop je dijelom visinski od kote 115 m n.m, do kote 162,5 m n.m., te dijelom dubinski
od kote 115 m n.m. do kote 75 m n.m. Etaza K75 predstavlja osnovnu etazu, tj. dubinu odobrenih
rezervi. Eksploatacija odnosno izvodenje rudarskih radova ukljucuje: otkopavanje otkrivke/jalovine
strojno, otkopavanje mineralne sirovine s podfazama buSenja i miniranja, otkopavanje stijenske
jalovine, utovar mineralne sirovine s podfazom razbijanja iznad gabaritnih komada, transport
mineralne sirovine do postrojenja za sitnjenje i klasiranje, oplemenjivanja mineralne sirovine, tj.
sitnjenje 1 klasiranje mineralne sirovine. Za potrebe eksploatacije planirani su busafa garnitura,
utovariva¢, buldozer, hidrauli¢ni bager s lopatom/¢ekic¢em, kamioni istresaci i pokretno postrojenje
za sitnjenje i klasiranje (oplemenjivacko postrojenje).

Predmetni zahvat nalazi se u neposrednoj blizini naselja, a opisana tehnologija dobivanja,
oplemenjivanja i transporta tehni¢ko-gradevnog kamena izravno utjeCe na stanovnistvo i zdravlje
ljude. Buduéi da tijekom postupka procjene utjecaja na okoli§ nositelj zahvata nije razmotrio niti
predloZio novo varijantno rje$enje, poput alternativnog prometnog pravca za prijevoz materijala, §to
je obveza prema focki 2. Priloga IV. Obvezni sadrZaj studije Uredbe, a kojim bi se umanjio izravan i
znacajno negativan utjecaj eksploatacije na stanovnistvo odnosno kvalitetu Zivota i zdravlje ljudi niti
su predloZene odgovaraju¢e mjere zastite okoliSa / stanovnistva i zdravlja ljudi koje bi znacajne
negativne utjecaje prometovanja kamiona, prasenja i buke umanjile odnosno svele na prihvatljivu
razinu, Povjerenstvo je donijelo odluku da je zahvat neprihvatljiv za okolis.

Tijekom ispitnog postupka Ministarstvo je utvrdilo da na temelju razmatrane Studije nije dano
dostatno uvjerenje da ce predloZene mjere zastite okolisa umanjiti moguéi znacajni negativni utjecaj
eksploatacije tehni¢ko-gradevnog kamena na buduéem eksploatacijskom polju ,,Kremesnica-
Lasinjska* na okoli§ odnosno stanovnistvo i zdravlje ljudi.

U daljnjem postupku, Ministarstvo je razmotrilo zahtjev nositelja zahvata te, u skladu s
¢lankom 89. stavkom 4. Zakona, rezultate javne rasprave o Studiji i odluku Povjerenstva te slijedom
toga uvaZavajuéi odredbe Zakona da procjena utjecaja na okoli§ mora osigurati nacelo
predostroznosti kako bi se utjecaji sveli na najmanju moguéu mjeru i postigla najveca moguca
oCuvanost okoliSa u ranoj fazi planiranja zahvata, odludilo da se znacajnost utjecaja navedenog
zahvata na okoli$ / stanovni$tvo i zdravlje ljudi, s dovoljnom sigurno$éu, moZe ocijeniti tck nakon
odgovarajuceg utvrdivanja po€etnog stanja te uz propisivanje odgovaraju¢ih mjera zastite.

Prema odredbi ¢lanka 85. stavka 5. Zakona nositelj zahvata podmiruje sve troSkove u
postupku procjene utjecaja zahvata na okolis (to¢ka Il. ovog rjesenja).

Sukladno ¢lanku 21. stavku 2. Uredbe, prije donoSenja rjeSenja Nacrt RjeSenja je stavljen na
uvid javnosti objavom na internetskim stranicama Ministarstva u trajanju od 8 dana s datumom objave
2. studenoga 2022. i na njega je dostavljen podnesak nositelja zahvata KAMEN-PSUNIJ d.o.o.
Okucani, putem opunomocenika odvjetni¢kog drustva Lovri¢ & Klobuéar j.t.d., Gunduli¢eva 19/1,
Zagreb 9. studenog 2022. godine. U podnesku se navodi da je Nacrt Rjesenja donesen na temelju
misljenja Povjerenstva za koje nije postojala propisana vecina glasova te da je u prijedlogu misljenja
Povjerenstva dostavljenom od strane predsjednice Povjerenstva obrazlozeno zbog kojih je sve razloga



namjeravani zahvat prihvatljiv za okolis a iz ¢ega proizlazi da ne postoji niti jedan razlog zbog kojega
bi predmetni zahvat bio neprihvatljiv za okolis.

Navodi izneseni u to¢ki II. podneska nositelja zahvata na Nacrt RjeSenja da nije postojala
propisana vecina glasova Povjerenstva koje je donijelo misljenje da planirani zahvat nije prihvatljiv
za okoli§ se ne prihvacaju. Clankom 10. stavkom 1. Uredbe propisano je da povjerenstvo radi na
sjednicama, dok je stavkom 2. istog €lanka propisano da se javnost iskljucuje sa sjednice povjerenstva
kada se glasuje o odlukama, odnosno misljenjima. Nadalje, stavkom 3. je propisano da se sjednica
povjerenstva moze odrZati ako je na sjednici nazo¢na natpolovi¢na vecina svih ¢lanova te da
povjerenstvo donosi odluke natpolovi¢nom vecéinom svih ¢lanova. Ujedno, ¢lankom 18. stavkom 1.
Uredbe propisano je da je nositelj zahvata duzan osigurati na sjednici povjerenstva nazoc¢nost
predstavnika ovlastenika koji je voditelj izrade studije i po potrebi druge suradnike u izradi studije,
te s projektantom koji ispunjava uvjete za obavljanje poslova izrade idejnog projekta prema
posebnom propisu, a izradio je idejnu skicu ili idejno rjeSenje zahvata, dok je stavkom 3. istoga €lanka
propisano je nositelj zahvata s osobama iz stavka 1. ne moZe biti nazofan u dijelu sjednice
povjerenstva na kojem se glasuje o misljenju povjerenstva o prihvatljivosti zahvata za okolis.
Slijedom navedenog, na nastavku druge sjednice (II. dio) odrzanoj 6. srpnja 2022. godine bilo je
prisutno 8 od 11 ¢lanova Povjerenstva, znaci natpolovi¢na veéina svih ¢lanova je bila prisutna.
Misljenje da je zahvat neprihvatljiv za okoli§ donijela je natpolovi¢na vecina svih ¢lanova odnosno 6
od 8 nazo¢nih ¢lanova. U podnesku nositelj zahvata iznosi svoje presumpcije kako je koji ¢lan
glasovao na sjednici te isto dokazuje tvrdnjama koje nisu to¢ne. Nije to¢an navod nositelja zahvata
da je 7 ¢lanova Povjerenstva glasalo da je zahvat prihvatljiv za okoliS. Podatak o broju glasova
¢lanova Povjerenstva, od ukupnog broja ¢lanova Povjerenstva, koji su donijeli odluku da je zahvat
neprihvatljiv za okoli§ naveden je u Zapisniku Povjerenstva s nastavka druge sjednice (II. dio)
odrzane 6. srpnja 2022. godine odnosno podatak nije naveden u Nacrtu RjeSenja. Takoder,
Povjerenstvo je verificiralo zapisnik s nastavka druge sjednice (11. dio) odrzane 6. srpnja 2022. godine
u kojem je jasno navedeno: ,,Nakon rasprave, povjerenstvo je natpoloviénom veéinom svih ¢lanova
donijelo odluku da je zahvat neprihvatljiv za okoli$, odnosno 6 od nazo¢nih 8 ¢lanova Povjerenstva
je glasalo protiv prihvatljivosti zahvata na okolis.”“. Znadi, Zapisnik su verificirali svi ¢lanovi
Povjerenstva koji su bili prisutni na sjednici, a isti je i dostavljen na znanje svim ¢lanovima
Povjerenstva.

U odnosu na navode iznesene u tocki III. podneska nositelja zahvata na Nacrt RjeSenja da je
u prijedlogu misljenja Povjerenstva dostavljenom od strane predsjednice Povjerenstva obrazlozeno
zbog kojih je sve razloga namjeravani zahvat prihvatljiv za okoli§ a iz ¢ega proizlazi da ne postoji
niti jedan razlog zbog kojega bi predmetni zahvat bio neprihvatljiv za okoli§ ne prihvaca se. Prema
¢lanku 89. stavku 1. Zakona o zahtjevu za procjenu utjecaja zahvata na okoli§ odlucuje se rjeSenjem
koje sadrzi obrazloZenje razloga prihvatljivosti zahvata za okoli§ i/ili ekolo§ku mrezu, odnosno
razloga neprihvatljivosti zahvata za okolis i/ili ekolosku mrezu. Stavkom 5. istoga ¢lanka propisano
je da se prije donosenja rjesenja o prihvatljivosti zahvata za okoli§ obvezno uzimaju u obzir rezultati
studije utjecaja zahvata na okoli$, misljenja tijela i/ili osoba odredenih posebnim propisom, te se
razmatraju primjedbe, prijedlozi i misljenja javnosti i zainteresirane javnosti 1 rezultati bilo kojih
prekograni¢nih konzultacija ako su bile obvezen sukladno ovom Zakonu. Takoder, ¢lankom 166.
stavkom 4. Zakona propisano je da u postupku procjene utjecaja zahvata na okolis$, u kojem se donose
odgovaraju¢e odluke o zahtjevu nositelja zahvata, prije donoSenja odluke moraju se razmotriti
misljenja, primjedbe i prijedlozi javnosti i zainteresirane javnosti dostavljeni prilikom sudjelovanja u
tim postupcima. Sukladno ¢lanku 14. stavku 1. Uredbe nakon provedene javne rasprave prema odluci
iz lanka 13. stavka 1. Uredbe, Ministarstvo je sva mi$ljenja, primjedbe i prijedloge iz javne rasprave,
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dostavilo na otitovanje nositelju zahvata putem ovlastenika. Svojim o¢itovanjem nositelj zahvata je
predloZio i kona¢ne mjere zatite okoliSa i program pradenja stanja okolisa vezano uz zahvat.
Sukladno €lanku 14. stavku 2. Uredbe ogitovanje nositelja zahvata sa svim misljenjima, prijedlozima
iz javne rasprave Ministarstvo je dostavilo Povjerenstvu na razmatranje i dono$enje misljenja o
prihvatljivosti zahvata. Naime, Povjerenstvo sukladno stavku 3. istoga ¢lanka razmatra migljenja,
primjedbe i prijedloge javnosti i zainteresirane javnosti te ogitovanje nositelja zahvata. Slijedom
navedenog, a prema podacima dostavljenim od strane nositelja zahvata te sukladno podacima iz
Studije, Ministarstvo je izradilo ,,prijedlog mi§ljenja o prihvatljivosti zahvata® te ga prije sjednice
Povjerenstva dostavilo svim ¢lanovima Povjerenstva. Na nastavku druge sjednice (II. dio) odrZane 6.
stpnja 2022. godine sukladno to¢ki 1. dnevnog reda Povjerenstvo je raspravljalo o oitovanju
nositelja zahvata na miljenja, primjedbe i prijedloge iz javne rasprave. Isti¢e se da je druga sjednica
(L dio) odrzana 14. lipnja 2022. godine prekinuta s obzirom na to da je nositelj zahvata za tu sjednicu
dostavio dokument ,,odgovori na primjedbe iz javne rasprave* koji nije bio potpun odnosno koji nije
dao odgovor na sva misljenja, primjedbe i prijedloge iz javne rasprave niti je na misljenja, primjedbe
1 prijedloge odgovoreno na adekvatan nadin. Naime, svaki predstavnik javnosti i zainteresirane
javnosti koji je dostavio miljenje, primjedbe i prijedloge tijekom javne rasprave treba dobiti cjeloviti
1 argumentiran odgovor na svoje misljenje, primjedbu ili prijedlog. Stoga je nositelj zahvata zatraZen
da ponovno sagleda svako pojedino misljenje, primjedbu i prijedlog iz javne rasprave te dopuni
dokument ,,odgovori na primjedbe iz javne rasprave a kako bi nakon toga bio sazvan nastavak druge
sjednice (II. dio). Navod nositelja zahvata iz podneska kojim upuéuje Ministarstvo ,,na ocitu
neto¢nost, odnosno nepostojanje predmetnih razloga koriste¢i navode samog savjetodavnog
povjerenstva iz prijedloga misljenja koje je predsjednica povjerenstva dostavila svim &lanovima
povjerenstva elektroni¢kom porukom* nisu toéni te se ne prihvacéaju. Isti¢e se da ,,prijedlog misljenja
o prihvatljivosti zahvata“ koji je dostavljen ¢lanovima Povjerenstva ne predstavlja ,havode samog
povjerenstva“ kako to navodi nositelj zahvata. Clanovima povjerenstva je sukladno ¢lanku 16.
Uredbe dostavljen ,,prijedlog mi§ljenja o prihvatljivosti zahvata“ o kojemu se trebalo raspravljati na
nastavku druge sjednice povjerenstva (IL. dio). Dnevnim redom iz poziva na nastavak druge sjednice
povjerenstva (II. dio) predvidena je 2. to¢ka dnevnog reda ,,DonoSenje misljenja povjerenstva®, a koja
slijedi nakon 1. to¢ke dnevnog reda ,,Izvjesce o provedenoj javnoj raspravi®. Naime, u okviru 1. to¢ke
dnevnog reda Povjerenstvo razmatra misljenja, primjedbe i prijedloge iz javne rasprave te o¢itovanje
nositelja zahvata. Slijedom navedenog. ¢lanovi Povjerenstva nisu raspravljali o dostavljenom
»prijedlogu misljenja o prihvatljivosti zahvata“, s obzirom na to da je Povjerenstvo nakon rasprave u
okvir tocke 1. dnevnoga reda utvrdilo da je zahvat neprihvatljiv za okoli§. Ponovno se isti¢e da se
predmetni zahvat nalazi u neposrednoj blizini naselja, da opisana tehnologija dobivanja,
oplemenjivanja i transporta tehni¢ko-gradevnog kamena izravno utje¢e na stanovnistvo i zdravlje
ljude te da nositelj zahvata tijekom postupka procjene utjecaja na okoli§ razmatra i predlaZe varijantna
rjeSenja, a §to je i obveza prema to¢ki 2. Priloga IV. Uredbe, Obvezni sadréaj studije. Nositelj zahvata
nije razmotrio i predloZio novo varijantno rjeSenje, nije umanjio izravan i znacajno negativan utjecaj
eksploatacije na stanovnistvo odnosno kvalitetu Zivota i zdravlje l_] udi niti je predlozio odgovarajuée
mjere zastite okoliSa / stanovnistva i zdravlja ljudi koje bi se znagajno negativni utjecaji prometovanja
kamiona, praSenja i buke umanjili odnosno sveli na prihvatljivu razinu. Takoder, u podnesku nositelj
zahvata navodi da u prostornim planovima nisu navedena ogranifenja vezana za eksploataciju i
udaljenosti od gradevinskih podrugja naselja te upuéuje Ministarstvo ,,na odredbu &lanka 16. stavka
3. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli§ kojom je propisano da se miljenje iz stavka 1. tog
¢lanka ne moZe predlagati suprotno vaZeéim dokumentima prostornog uredenja.”. U predmetnom
postupku procjene utjecaja zahvata na okoli§ uskladenost zahvata s prostornim planovima nije sporna.
Nositelj zahvata je uz zahtjev za provedbom postupka procjene utjecaja zahvata na okoli§, a sukladno
Clanku 80. stavku 2. totka 3. Zakona, dostavio potvrdu Uprave za prostorno uredenje i dozvole



drzavnog znagaja Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine o uskladenosti
zahvata ,Eksploatacija tehni¢ko-gradevnog kamena na eksploatacijskom polju , Kremesnica® s
prostornim planovima (KLASA: 350-02/21-02/6; URBROJ: 531-06-2-1-2-21-4 od 23. ozujka 2021.
godine). Navedeni akt samo je jedan od podataka koji se prilaze uz zahtjev, a svrha postupka procjenc
utjecaja zahvata na okoli§ je uskladiti i prilagoditi namjeravani zahvat s prihvatnim moguénostima
okolisa na odredenom podrucju odnosno svesti utjecaje na najmanju mogucu mjeru i postiéi najveéu
mogucu o¢uvanost kakvoée okolisa. ’

Uzimajuéi u obzir navedeno, navodi nositelja zahvata iz podneska na Nacrt Rjesenja da je
namjeravani zahvat prihvatljiv za okoli§ se ne prihvacaju. Povjerenstvo je razmotrilo Izvjesée o
provedenoj javnoj raspravi, primjedbe, miSljenja i prijedloge iz Javne rasprave te oitovanje nositelja
zahvata na zaprimljene primjedbe, misljenja i prijedloge javnosti i zainteresirane javnosti koje je dao
putem ovlastenika te utvrdilo da ni oéitovanjem niti Studijom iz veljate 2022. godine nisu predloZene
odgovarajuce mjere zastite okolisa/ stanovnistva i zdravlja ljudi koje bi umanjile odnosno svele na
prihvatljivu razinu moguéi znaajni negativni utjecaj predmetnog zahvata na okoli§, i to:
prometovanja 76 kamiona dnevno kroz centar Lasinje, a s obzirom na udaljenost eksploatacijskog
polja od najblize kuce, 75 m, utjecaja Sirenja praSine/utjecaj na zrak uslijed prometovanja kamiona i
eksploatacije i utjecaja buke uslijed prometovanja kamiona i miniranja. Slijedom navedenog,
Povjerenstvo je na nastavku druge sjednice (II. dio) odrZane 6. srpnja 2022. godine natpolovié¢nom
vecinom svih ¢lanova donijelo odluku da je zahvat neprihvatljiv za okolis.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Ovo rjesenje je izvrsno u upravnom postupku i protiv njega se ne moZe izjaviti Zalba, ali se
moZe pokrenuti upravni spor. Upravni spor pokreée se tuzbom Upravnom sudu u Zagrebu, Avenija
Dubrovnik 6, u roku 30 dana od dana dostave ovog tj eSenja. Tuzba se predaje navedenom upravnom
sudu neposredno u pisanom obliku, usmeno na zapisnik ili se $alje postom odnosno dostavlja
elektronic¢ki.

Upravna pristojba na zahtjev i ovo rjeSenje naplaéena je drzavnim biljezima sukladno
Zakonu o upravnim pristojbama (,,Narodne novine*, broj 115/16) i Tarifi br. 2.(1) Priloga I. Uredbe
o Tarifi upravnih pristojbi (,,Narodne novine*, broj 8/17, 37/ 17, 129/ 1_],,18»‘-1ﬁf‘-9_f_]___/ 191128/19).
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